POWIAT STRZELECKO-DREZDENECKI
UL. KS. ST. WYSZYNSKIEGO 7 66-500 STRZELCE KRAJENSKIE
TEL. 95 763 23 80 FAX. 95 763 11 26

Strzelce Krajenskie, dnia 19 grudnia 2014r.

RG.272.16.2014

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY ORAZ ODRZUCENIU OFERTY
W PRZETARGU NIEOGRANICZONYMNA WYKONANIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO
POD NAZWA: ,,ZIMOWE UTRZYMANIE DROG POWIATOWYCH
NA LATA 2015-2016” CZESC NR: 1

Dotyczy: Przetargu nieograniczonego nr RG.272.16.2014 na wykonanie zamdwienia pn.: ,Zimowe utrzymanie
drog powiatowych na lata 2015-2016".

Dziatajgc w oparciu o art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) informuje, ze w prowadzonym postepowaniu
przetargowym w trybie przetargu nieograniczonego na wykonanie zamdwienia publicznego
pod nazwg: ,Zimowe utrzymanie drog powiatowych na lata 2015-2016", dokonano wyboru
oferty:

Cze$¢ nr 1: Gmina Strzelce Krajenskie, Zwierzyn i Stare Kurowo

Do wykonania zamdwienia wybrana zostata oferta nr 2 Wykonawcy:
Ustugi Transportowe

Edward Podsiadto

Sarbiewo 61

66-542 Zwierzyn

Zaoferowano wykonanie zaméwienia za cene 293.031,30 zt brutto (stownie: dwiescie
dziewiecdziesigt trzy tysigce trzydziesci jeden ztotych 30/100 groszy), wykonawca wykazat
dodatkowy sprzet i osobe.

Punktacja:

Cena — 70,00 pkt.

Dodatkowy sprzet i osoba — 30,00 pkt.

tacznie — 100,00 pkt.

Przy wyborze oferty kierowano sie w 70 % kryterium ceny, w 30% kryterium dodatkowego

sprzetu i osoby.

Byta to jedyna oferta, ktéra nie podlegata odrzuceniu.
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Na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamédwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 907 ze zm.) ustalam wykonawcy termin zawarcia umowy
na dziert 31 grudnia 2014 roku godz. 8:00 w siedzibie Starostwa Powiatowego w Strzelcach

Krajenskich ul. Ks. St. Wyszyniskiego 7 66-500 Strzelce Krajeniskie.

Pozostate oferty biorgce udziatu w przedmiotowym postepowaniu:

Oferta nr 2
Przedsiebiorstwo Drogowo - Ustugowe ,,DROMAX”
Ryszard Kobierski i Karol Kobierski spétka cywilna
66-500 Strzelce Krajenskie ul. Gorzowska 36
Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 4 wykluczam z postepowania Wykonawce, gdyz nie

wykazat spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.

Na podstawie art. 24 ust. 4 oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucona.

UZASADNIENIE

Dnia 9 grudnia 2014 roku na podstawie art. 90 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku
Prawo Zaméwien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2013, poz. 907 ze zm.) zwrécono sie do Wyko-
nawcy o udzielenie wyjasnien, w tym ztozenie dowoddw, dotyczgcych elementéw oferty
majacych wptyw na wysokosé ceny, w szczegdlnosci w zakresie:

- oszczednosci metody wykonania zamdéwienia, wybranych rozwigzan technicznych,
wyjatkowo sprzyjajacych warunkdw wykonywania zamowienia dostepnych dla
wykonawcy, kosztéw pracy, ktorych wartosc przyjeta do ustalenia ceny nie moze
by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace ustalonego na podstawie art.
2 ust. 3-5 ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za
prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 r. Nr 157,
poz. 1314);

- pomocy publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepiséw.

Pouczono, iz zgodnie z zapisem art. 90 ust. 2 ustawy Pzp obowigzek wykazania, ze

oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, spoczywa na wykonawcy.
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Ponadto na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
Zamowien Publicznych (t. j. Dz. U. z 2013, poz. 907 ze zm.) wezwano do przedtozenia
nastepujgcych dokumentow:

- oswiadczenia i informacji stanowigcych zataczniki nr 3b oraz 3c do SIWZ,
dotyczacych spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz informacji wykonawcy o
przynaleznosci, badz nie, do grupy kapitatowe;j;

- zaswiadczenia ZUS dla kazdego ze wspdlnikéw indywidualnie, z uwagi na fakt, iz
wspodlnik spoétki cywilnej prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg ma indywidualny tytut do
ubezpieczenia spotecznego, wobec tego wspdlnicy spotki cywilnej mogg samodzielnie
odprowadzaé swoje sktadki ZUS, w indywidualnych przypadkach moze to uczyni¢ spétka (w
sytuacji, kiedy wspdlnicy sami odprowadzajg swoje sktadki i nie zatrudniajg pracownikéw
ZUS wystawia zaswiadczenie na wspdlnikéw spotki cywilnej, w sytuacji, kiedy wspdlnicy sami
odprowadzajg swoje sktadki i jednoczesnie zatrudniajg pracownikow — ZUS wystawia
zaswiadczenie na wspdlnikéw oraz na spdtke cywilng, w sytuacji, kiedy wspdlnicy, jak i
zarébwno pracownicy sg zatrudnieni — ZUS wystawia stosowne zaswiadczenie na spotke
cywilng). Obowigzek odprowadzania sktadek ZUS przez przedsiebiorcdw wynika z art. 36 ust.
3 ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt. 5 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2009 r., Nr 205, poz.
1585 ze zm.) Przedtozenie zatem stosownych zaswiadczen jest niezbedne, by ocenié, czy
osoby sktadajgce oferte nie zalegajg ze sktadkami na ubezpieczenie spoteczne;

- aktualnych zaswiadczen z Urzedu Skarbowego o niezaleganiu z podatkami: za-
Swiadczenie dla kazdego ze wspdlnikdw o niezaleganiu z optatg podatku docho-
dowego;

- wskazania w zobowigzaniu podmiotu trzeciego do udostepnienia zasobdéw
P.P.H.U. MAX Wiestaw Makowski, czy podmiot udostepniajgcy zasoby bierze
udziat, czy tez nie bierze udziatu w realizacji zaméwienia. W zobowigzaniu do
udostepnienia zasobdw, nie wskazano, czy pomiot udostepniajacy zasoby bierze

udziat, czy tez nie w realizacji niniejszego zamdwienia. W przypadku, gdy bierze
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udziat nalezy przedtozy¢ dokumenty, o ktdrych mowa w punkcie 9 SIWZ dla pod-
miotu udostepniajgcego zasoby;

- uszczegdétowionego zatgcznika nr 8 do SIWZ. W wykazie narzedzi i wyposazenia
zaktadu, zgodnie z zapisami pkt. 9.1.2.c) SIWZ nalezato wykaza¢ moc pojazdéw,
ktorymi dysponuje Wykonawca, z przedtozonego wykazu nie wynika, czy wykaza-
ne przez Wykonawce pojazdy posiadajg wymagang przez Zamawiajgcego moc
minimum 140 kW;

- uszczegdétowionych dowoddw potwierdzajgcych spetnienie warunkdw udziatu w
postepowaniu. Wykonawca zgodnie z zapisami pkt. 9.1.2.b) SIWZ zobowigzany
zostat do wykazania w ostatnich 3 latach dwdch zaméwien, kazde z nich o warto-
$ci minimum 250.000 zt netto, polegajgce na zimowym utrzymaniu drég. Przedto-
zone dowody w postaci referencji wykazujg wartosci zsumowane w jedng kwote,
zrealizowane tgcznie w latach 2009-2012. Zamawiajacy zgdat ostatnich 3 lat, a
przedtozony dokument nie wskazuje wartosci robdt z 3 ostatnich lat. Ponadto nie
wskazano takze, czy jest to wartos¢ netto, czy brutto.

Na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy Pzp, wezwano do ztozenia wyjasnien dotyczacych
ztozonych zobowigzan podmiotéw trzecich udostepniajgcych zasoby, gdyz uzyczone wyko-
nawcy przez podmioty trzecie: wiedza i doswiadczenie nie spetniajg warunkow udziatu w
postepowaniu Wykonawcy, jezeli podmioty udostepniajgce te zasoby nie biorg udziatu w
realizacji niniejszego zamdwienia. W zobowigzaniach podmiotéw trzecich do udostepnienia
zasobdw w postaci wiedzy i doswiadczenia udzielanych przez: Przedsiebiorstwo Robdt Inzy-
nieryjnych i Drogowych S.C. Krzysztof Lesniak, Helena Lesniak, Ryszard Maciag, Krzysztof
Madrzak, Ustugi Sprzetowo-Transportowe K. Wigcek oraz Zaktad Ustugowo-Handlowy Tran-
srob Robert Tkacz wskazano, iz podmioty udostepniajgce zasoby nie biorg udziatu w realiza-
cji zamowienia, tymczasem w interpretacji Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych dotyczacej
mozliwosci potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu na podstawie zaso-
bow podmiotdw trzecich, z ktorych wiedzy i doswiadczenia korzysta wykonawca, zostato
przedstawione stanowisko, zgodnie z ktérym wykonawca jest uprawniony do powotywania

sie na zasoby innych, pod warunkiem ze bedzie dysponowat tymi zasobami przy realizacji
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zamowienia. W zwigzku z tym odwotanie sie przez wykonawce do zasobdw podmiotu trze-
ciego powinno mie¢ charakter rzeczywisty w takim sensie, ze zostang one wykorzystywane w
trakcie realizacji przedmiotu zamdwienia — a contrario powotanie sie na te zasoby, jesli nie
beda jednak wykorzystane, jest niedopuszczalne. W dalszej czesci przedmiotowej opinii pod-
kreslono, ze takie zatozenie jest zbiezne z celem, ktéry przyswiecat wprowadzeniu art. 26 ust.
2b Pzp — dazono do zwiekszenia konkurencyjnosci na gruncie zamowien publicznych, do-
puszczajgc mozliwosé ubiegania sie o zamdwienie publiczne przez wykonawcow, ktorzy sa-
modzielnie nie sg w stanie wykaza¢, ze spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, ale mogg
postuzy¢ sie przy realizacji zamdwienia zasobami innych. Konsekwencjg przyjetych wyzej
zatozen jest twierdzenie, ze postugiwanie sie w celu wykazania spetniania warunkow wiedzy i
doswiadczenia referencjami podmiotu trzeciego, jezeli podmiot ten nie bedzie brat udziatu w
realizacji umowy, jest niedopuszczalne. Rozwijajac powyzsze, UZP podkreslit, ze: ,,W stosow-
nych sytuacjach dla wykazania dysponowania odpowiednimi zasobami konieczne moze oka-
zac sie uczestnictwo podmiotdow trzecich przy realizacji czesci zamowienia. W szczegdlnosci
moze to dotyczy¢ sytuacji, w ktorej wykonawca powotuje sie na wiedze i doswiadczenie pod-
miotu trzeciego. Wiedza i doswiadczenie stanowig sktadniki przedsiebiorstwa, ktore nie mo-
gq by¢ przedmiotem obrotu w oderwaniu od zorganizowanego kompleksu majgtkowego.
Niewgtpliwie do skftadnikéw przedsiebiorstwa nalezy suma doswiadczen zawodowych, posia-
danych zdobyczy mysli technicznej i organizacyjnej, czyli to, co okresla sie w piSmiennictwie
zapozyczong nazwq know-how. Tak wiec w skfad przedsiebiorstwa wchodzqg réwniez takie
elementy, jak np. renoma przedsiebiorstwa, czyli kategoria praktycznie toZzsama
z referencjami, oraz zwigzane z nimi doswiadczenie w realizacji podobnych zamdwien. Nalezy
wskazac, iz doswiadczenia nie mozna samodzielnie zby¢ ani w inny sposob zadysponowac
nim, przenoszqgc go na okreslony podmiot. Wynika to z tego, iz posiadanie doswiadczenia jest
kwestiq faktu, nie zas prawa. Doswiadczenie stanowi indywidualny dorobek przedsiebior-
stwa, na ktdry sktada sie ogét wiadomosci oraz umiejetnosci zdobytych w toku prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. W tej sytuacji doswiadczenie dzieli zawsze byt prawny przedsie-

biorstwa. Stqd tez, dla wykazania dysponowania odpowiednimi zasobami podmiotu trzecie-
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go przy ocenie spetnienia warunkow wiedzy i doswiadczenia, niezbedne moze by¢ powofanie

sie na udziat podmiotu trzeciego w wykonywaniu czesci udzielanego zamdwienia”.

Jak juz wskazano wyzej, analogicznie, jak w przywotanej opinii UZP, kwestie nieroztgcznosci

wiedzy i doswiadczenia z przedsiebiorstwem interpretowaty niektore ze sktadéw orzekajg-

cych KIO. Jako przyktad warto wskaza¢ na nastepujace orzeczenia:

wyrok KIO z 17 maja 2010 r., sygn. akt KIO 790/10, gdzie Izba zwazyta, co nastepu-
je: W sytuacji gdy przedmiotem udzielenia sq zasoby nierozerwalnie zwigzane z podmio-
tem ich udzielajgcym, niemozliwe do samodzielnego obrotu i dalszego udzielenia ich bez
zaangazowania tego podmiotu w wykonanie zamdwienia, taki dokument powinien za-
wierac¢ wyraZzne nawigzanie do uczestnictwa tego podmiotu w wykonaniu zamowienia.
Powyzsze uczestnictwo, w dowolnej, dozwolonej przez prawo postaci (jako podwyko-
nawca, doradca czy na innej podstawie) musi jednak zosta¢ wykazane przez wykonawce,
bowiem nie mozna przekazac ani zobowiqzac¢ sie do udzielenia wiedzy i doswiadczenia
bez osobistego udziatu udzielajgcego tych zasobdw w realizacji zamdwienia.
W przeciwnym bowiem wypadku zamawiajgcy bedzie uprawniony do uznania, ze wyko-
nawca polegajgcy na zasobach innego podmiotu, przedktadajgcy samo tylko zobowig-
zanie do udostepnienia wiedzy i doswiadczenia innego podmiotu bez wskazania uczest-
nictwa tego podmiotu w wykonaniu zamdwienia, nie udowodnit dysponowania odpo-
wiednim zasobem;

wyrok KIO z 2 czerwca 2010 r., sygn. akt KIO 890/10, w ktérym wskazano, ze: Po dru-
gie, w ocenie Izby doswiadczenie, o ktorym jest mowa w art. 22 ust. 1 pkt 2 Pzp, jest to
tylko i wyfqcznie zbiorowe doswiadczenie instytucji (wykonawcy) traktowanej jako ca-
tosé, nie zas indywidualne doswiadczenie poszczegdlnych osob proponowanych do reali-
zacji zamowienia. W konsekwencji art. 26 ust. 2b Pzp w zakresie polegania na wiedzy i
doswiadczeniu podmiotéw trzecich ma zastosowanie tylko i wytgcznie przy jednocze-
snym uczestnictwie podmiotu trzeciego przy realizacji czesci zamdwienia w charakterze
podwykonawcy. Doswiadczenie bowiem zawsze dzieli byt prawny przedsiebiorstwa (J.
Sadowy, ,,Prawo Zamdwien Publicznych po nowelizacji z 2009 r.”, UZP, Warszawa 2010,

s. 13). W rezultacie mozliwosc¢ polegania na zdolnosciach podwykonawcy (jego wiedzy i
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doswiadczeniu) jest dana wykonawcy tylko w tym zakresie, w jakim dysponuje zasobami
podwykonawcy, a wiec tylko co do tej czesci zamowienia, ktorej wykonanie powierzyt
podwykonawcy (A. Softysiriska, G. Wicik, ,,Dopuszczalnos¢ powotywania sie na zdolnos¢
innych podmiotow”, Kwartalnik PZP, Nr 4 (23)/2009, s. 20).
W ocenie Izby wiedza i doswiadczenie podmiotu jako catosci nie mogg by¢ przeniesione wy-
cinkowo w wyniku oddania do dyspozycji pojedynczych zasobow, w tym pojedynczych osob.
Zdolnosci te sq nierozerwalnie zwigzane z zespofem 0s0b, zorganizowanym i dziatajgcym w
ramach przedsiebiorstwa. Owe potqgczenie jest tak silne, ze oddelegowanie z zespotu podmio-
tu oddajgcego zasoby nawet kilku 0séb i wigczenie ich do zespotu wykonawcy, tak jak ma to
miejsce  w przedmiotowym  stanie  faktycznym, moze by¢ traktowane jedynie
w kategoriach przejecia ich indywidualnej wiedzy i doswiadczenia, nie gwarantuje natomiast
przejecia wiedzy i doswiadczenia podmiotu jako catosci. Wykonawca moze polegac na wie-
dzy i doswiadczeniu innego podmiotu tylko i wytgcznie wtedy, gdy zaangazuje ten podmiot
bezposrednio, osobiscie w realizacji zamdwienia — na zasadzie podwykonawstwa. Podsumo-
wujgc — stanowisko przyjete w zaprezentowanych wyrokach jest catkowicie zbiezne z opinig
UZP i nie budzi watpliwosci, ze zdaniem sktadéw orzekajgcych w powyzszych sprawach wie-
dza i doswiadczenie sg elementami nierozerwalnymi z samym przedsiebiorstwem, co wyklu-
cza mozliwos¢ korzystania z tych zasobéw podmiotu trzeciego przez wykonawce, gdy ten
pierwszy nie bedzie co najmniej uczestniczyt w realizacji zamdwienia lub wprost nie zostanie
podwykonawca.

Poinformowano, iz zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp ztozone na wezwanie Zamawia-
jacego oswiadczenia i dokumenty powinny potwierdzaé spetnienie przez Wykonawce wa-
runkéw udziatu w postepowaniu oraz spetnianie przez oferowane ustugi wymagan okreslo-
nych przez Zamawiajgcego nie pdzniej niz w dniu, w ktdrym uptynat termin sktadania ofert.

Wyznaczono termin dostarczenia ww. dokumentdéw do dnia 15 grudnia 2014 .

Ztozone przez Wykonawce dnia 15 grudnia 2014 r. wyjasnienia i dokumenty nie
potwierdzity spetnienia warunkdw udziatu w postepowaniu, gdyz przedfozone przez
Wykonawce oswiadczenie o spetnieniu warunkéw udziatu w postepowaniu okreslone w art.

22 ust. 1 ustawy PZP, w tym warunki szczegétowe udziatu w niniejszym postepowaniu nie
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zawierato daty, takze informacja Wykonawcy o nie przynaleznosci do grupy kapitatowe;j
takze nie zawierata daty, pismo przewodnie, a zarazem wyjasniajgce datowane jest na 15
grudnia 2014 roku, skoro wyzej wymienione dokumenty nie zawierajg w swej tresci daty,
pismo wyjasniajgce takze nie precyzuje okresu, do jakiego odnoszg sie przedtozone
dokumenty, nalezy przyjgé, iz datg spetnienia warunkdw jest dziern 15 grudnia 2014 roku.
Zgodnie z art. 26 ust. 2a to Wykonawca jest zobowigzany na wezwanie Zamawiajgcego
wykaza¢ odpowiednio, nie pdzniej niz na dzien sktadania ofert spetnianie warunkow, o
ktdrych mowa w art. 22 ust. 1, i brak podstaw do wykluczenia z powodu niespetnienia
warunkoéw, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1.

Zamawiajgcy w wezwaniu do uzupetnienia dokumentéw pouczyt Wykonawce na te
okolicznos¢, a mimo to, Wykonawca nie wykazat spetnienia warunku najpdzniej na dzien
otwarcia ofert.

Ponadto Wykonawca w wyjasnieniach, jakie przedfozyt Zamawiajgcemu nie wykazat
takze, iz na okres realizacji zamdwienia bedzie dysponowat zasobami niezbednymi do
realizacji zamoéwienia. Z tresci zobowigzan podmiotdw trzecich wynikato, iz wiedze i
doswiadczenie na okres realizacji zamdwienia podmiot trzeci przekaze Wykonawcy w formie
yreferencji”. W art. 26 ust. 2b ustawy Pzp ustawodawca wyraznie wskazuje, iz Wykonawca
zobowigzany jest udowodni¢ Zamawiajgcemu, ze bedzie dysponowat zasobami niezbednymi
do realizacji zamowienia przy wykonywaniu zamdwienia. Przedtozone przez Wykonawce
dowody potwierdzajgce wykonanie ustug przez podmiot trzeci w Zzadnej mierze nie
potwierdzajg, ze jakiekolwiek zasoby zostang Wykonawcy udostepnione na okres realizacji
zamowienia. Bez wezwania zamawiajgcego Wykonawca przedtozyt te same zobowigzania
podmiotéw trzecich, w ktdrych zmieniona zostata tres¢, zamiast udostepnienia wiedzy i
doswiadczenia w formie: ,referencji”, wykazuje sie udostepnienie wiedzy i doswiadczenia w
postaci: ,doradztwa i konsultacji”. Wykonawca przedktadajgc nowe zobowigania podmiotow
trzecich zmienit tre$é oferty. Wykonawca zatgczyt faktury podmiotéw trzecich na okolicznosé
spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, lecz faktury nie potwierdzajg udziatu
podmiotéw trzecich przy realizacji przedmiotowego zamdwienia, potwierdzajg tylko

wykonanie ustug przez te podmioty. Ponadto przedtozone pierwotnie zobowigzanie
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podmiotéw trzecich potwierdzato udostepnienie ,referencji”, wiec nie stanowito dowodu
potwierdzajgcego udziat podmiotdéw trzecich w realizacji niniejszego zamdwienia, miato
jedynie charakter deklaratywny, a w dodatku nie wskazywato, z jakich zasobéw podmiotu
trzeciego Wykonawca bedzie mogt korzysta¢ w okresie realizacji zamdwienia, dokument taki
nie posiadat charakteru fakultatywnego w postaci dowodu. Podmioty trzecie w
zobowigzaniach jednoczesnie wykazywaty, iz nie bedg braty udziatu w przedmiotowym
postepowaniu, niezaleznie od charakteru, jaki wigzatby ich z Wykonawca. Zgodnie z
zapisami rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzaju
dokumentéw, jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od Wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz.U. z 2013 r., poz. 231) z przedtozonych dokumentdow
powinien wynikaé zakres dostepnych wykonawcy zasobdédw innego podmiotu, sposdb
wykorzystania zasobéw innego podmiotu przez wykonawce przy wykonywaniu zamdwienia,
charakteru stosunku, jaki bedzie taczyt wykonawce z innym podmiotem oraz zakres i okres
udziatu innego podmiotu przy wykonywaniu zamodwienia. W przedtozonych przez
Wykonawce wyjasnieniach nie udowodniono Zamawiajgcemu, w jakim zakresie i okresie
inne podmioty trzecie bedg uczestniczyty w realizacji zamdwienia, takze jaki charakter

stosunku bedzie tgczyt Wykonawce z podmiotami trzecimi.

Informuje, iz Wykonawcom, ktdérych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku na-
ruszenia przez Zamawiajgcego okreslonych w ustawie zasad udzielania zaméwien, przystugu-
ja $rodki odwotawcze zgodnie z ustaleniami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo za-
mowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2013, poz. 907 ze zm.). Zgodnie z zapisami art. 27 ust. 2
ustawy Pzp, zgdam niezwtocznego potwierdzenia otrzymania niniejszego pisma na adres e-

mail: naczenikrg@fsd.pl
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