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Strzelce Krajenskie, dnia 8 marca 2016 roku

RG.272.4.2016
ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA WYKONAWCY

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie pn.: ,Przebudowa drogi nr 1366F Il etap — odcinek Aleja
Piastéw w Strzelcach Krajenskich”.

Dnia 2 marca 2016 roku do siedziby Zamawiajgcego wptynety nastepujace zapytania
Wykonawcy:

1. Dotyczy Projektu § 3 ust. 2.24

Wykonaweca prosi zamawiajgcego o usuniecie wskazanych jednostek redakcyjnych, ktérych tresé jest
sprzeczna z obowigzujgcym w tym zakresie Prawem Zamodwien Publicznych. Zgodnie z trescig
artykutu 29 pzp Zamawiajgcy jest zobowigzany do precyzyjnego, jednoznacznego i przygotowanego w
Scisle okresdlonej formie opisu przedmiotu zamodwienia na roboty budowlane. W zwigzku z
powyzszym niedopuszczalne jest przerzucenie przez Zamawiajgcego na Wykonawce skutkow
nieprecyzyjnego opisania przedmiotu zaméwienia, a sprawdzenie dokumentacji projektowej oraz
specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robdt jest wytgcznie prawem, a nie obowigzkiem
wykonawcy robot budowlanych. Wykonawca robét budowlanych nie musi bowiem dysponowad
specjalistyczng wiedzg z zakresu projektowania; musi jedynie potrafi¢ odczytac projekt i realizowac
inwestycje zgodnie z projektem oraz zasadami sztuki budowlanej. Ponadto stwierdzié nalezy, ze z catg
pewnoscig Zamawiajgcy nie moze obcigza¢ Wykonawcy skutkami finansowymi niejasno okreslonego
przedmiotu zamodwienia. Powyzsze potwierdzajg liczne orzeczenia Krajowej lzby Odwotawczej
dotyczace powyzszych kwestii. W wyroku z dnia 2 marca 2010 r. (KIO/UZP 184/10) Krajowa lzba
Odwotawcza stwierdzita, iz ,nie jest dopuszczalne i mozliwe zwarcie z gory w specyfikacji istotnych
warunkéw zamdwienia i we wzorze umowy zastrzezenia, ze umowa obejmuje zakres prac, ktére
obojetnie z jakich przyczyn zostat pominiete na etapie projektowania (...). Wykonawca na etapie
realizacji umowy nie ponosi odpowiedzialnosci za wady dokumentacji projektowej i sposéb opisu
przedmiotu zamdwienia ujety w dokumentacji. Prace nieprzewidziane w dokumentacji projektowej
nie stanowia przedmiotu zamoéwienia, objetego ceng oferty”. Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze
mozliwos¢ jednolitego rozumienia przez wykonawcéw opisu przedmiotu zamdwienia oraz jego
zupetnos¢ sg podstawowymi warunkami uczciwej i réwnej konkurencji pomiedzy oferentami
przystepujacymi do przetargu. Ustawa prawom zamowien publicznych w art. 30 i 31 wyraZnie
okreslita, jakimi cechami powinien sie odznaczaé¢ opis przedmiotu zamdwienia. Dokumentacja
projektowa oraz specyfikacja techniczna sg odpowiednimi narzedziami do dokonania tego opisu. Z
tych dokumentéw jednoznacznie musi wynikac zakres robdt budowlanych tj. wielkos¢, oczekiwana
jakos¢, funkcje i warunki realizacji. Majac na uwadze powyzisze w ocenie Wykonawcy wskazane
jednostki redakcyjne winne zostaé usuniete.

Odpowiedz do pytania 1: Zamawiajgcy wyraza zgode na usuniecie zapisu § 3 ust. 2.24.

2. Dotyczy projektu § 4 ust. 1
Wykonawca prosi Zamawiajgcego o zmiane tresci wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie
daty zgtoszenia gotowosci do odbioru koncowego jako daty wykonania przedmiotu Umowy.
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Pozostawienie wskazanej jednostki redakcyjnej w aktualnym brzmieniu doprowadzi bowiem do
sytuacji, w ktérej Wykonawca bedzie musiat zrealizowa¢ przedmiot umowy de facto wczesniej anizeli
przewidujg to zapisy umowne. W zwigzku z powyzszym zapis ten jako bardzo niekorzystny dla
potencjalnego wykonawcy winien zosta¢ wykreslony.

Odpowiedz do pytania 2: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 4 ust. 1.

3. Dotyczy projektu § 4 ust. 1

Prosimy Zamawiajgcego o odpowiednig zmiane wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez usuniecie
stéw ,,po bezusterkowym” lub wyjasnienie i potwierdzenie, ze Wykonawca nie bedzie uprawniony do
wystawienia faktury do czasu usuniecia wad istotnych tj. takich, ktére uniemozliwiajg eksploatacje
przedmiotu umowy, zgodnie z jego przeznaczeniem, zas istnienie drobnych usuwalnych nie bedzie
stanowi¢ podstawy do odmowy zaptaty wynagrodzenia Wykonawcy.

OdpowiedzZ do pytania 3: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 4 ust. 1.

4. Dotyczy projektu § 4 ust. 8

Wykonawca prosi o zmiane wskazane] jednostki redakcyjnej poprzez usuniecie sformutowania
,wadliwego wykonania”. Zgodnie bowiem z powszechnie panujgcym zaréwno w orzecznictwie jaki i
nauce pogladem uprawienie do odmowa odbioru obiektu jest uzasadniona tylko w przypadku, gdy
przedmiot umowy moze by¢ kwalifikowany, jako wykonany niezgodnie z projektem i zasadami
wiedzy technicznej lub wady s na tyle istotne, ze obiekt nie bedzie nadawat sie do uzytkowania.
Natomiast w przypadku gdy sg to wady nieistotne lub Zamawiajgcy kwestionuje jakos¢ wykonanych
robot wigze sie to tylko z aktualizacja uprawnien Inwestora z tytutu rekojmi lub gwarancji. Majac na
uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze pomimo istnienia drobnych i usuwalnych wad Zamawiajacy
ma obowigzek dokonac odbioru przedmiotu umowy i od tego czasu bieg zaczyna termin rekojmi.

OdpowiedZ do pytania 4: Zamawiajgcy wyraza zgode na usuniecie sformutowania ,wadliwego
wykonania”. Po zmianie zapis brzmi: ,Jezeli w toku czynnosci odbioru zostanie stwierdzone, ze
przedmiot odbioru nie osiggnat gotowosci do odbioru z powodu braku zakonczenia robdt lub
stwierdzenia wad istotnych, to Zamawiajgcy odmoéwi odbioru z winy Wykonawcy”.

5. Dotyczy projektu § 4 ust. 9.1

Wykonawca prosi o zmiane wskazanej jednostki redakcyjnej lub potwierdzenie, ze odmowa odbioru
nastgpi tylko w przypadku stwierdzenia wad istotnych zgodnie, bowiem z powszechnie panujgcym
zarowno w orzecznictwie jaki i nauce pogladem uprawienie do odmowa odbioru obiektu jest
uzasadniona tylko w przypadku, gdy przedmiot umowy moze by¢ kwalifikowany, jako wykonany
niezgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej lub wady sg na tyle istotne, ze obiekt nie
bedzie nadawat sie do uzytkowania. Natomiast w przypadku gdy s3 to wady nieistotne lub
Zamawiajgcy kwestionuje jako$¢ wykonanych robdt wigze sie to tylko z aktualizacjg uprawnien
Inwestora z tytutu rekojmi i gwarancji. Majagc na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze pomimo
istnienia drobnych i usuwalnych wad Zamawiajacy na obowigzek dokonac¢ odbioru przedmiotu
umowy i od tego czasu bieg zaczyna termin rekojmi.

OdpowiedZ do pytania 5: Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci § 4 ust. 9.
Po zmianie zapis brzmi: ,Jezeli w toku czynnosci odbioru kocowego zadania zostang stwierdzone
wady istotne:




*0
Powiat Strzelecko-Drezdenecki

ul. Ks. St. Wyszynskiego 7 66-500 Strzelce Krajenskie
tel. 95 763 23 80 fax. 95 763 11 26

9.1. Nadajace sie do usuniecia, to Zamawiajgcy moze zazadad usuniecia wad, wyznaczajgc
odpowiedni termin. Fakt usuniecia wad zostanie stwierdzony protokolarnie, a terminem
odbioru w takich sytuacjach bedzie termin usuniecia wad, okreslony w protokole usuniecia
wad,

9.2. Nie nadajgce sie do usuniecia, to Zamawiajgcy moze:

a) jezeli wady umozliwiajg uzytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, obnizyé wy-
nagrodzenie Wykonawcy odpowiednio do utraconej wartosci uzytkowej, estetycznej
i technicznej,

b) jezeli wady uniemozliwiajg uzytkowanie obiektu zgodnie z jego przeznaczeniem, zazgdac
wykonania przedmiotu umowy po raz drugi, zachowujac prawo do naliczania Wykonawcy za-
strzezonych kar umownych i odszkodowan na zasadach okreslonych w § 11 niniejszej umowy,

c) w przypadku niewykonania w ustalonym terminie przedmiotu umowy po raz drugi - odstgpi¢ od
umowy z winy Wykonawcy”.

6. Dotyczy projektu § 8 ust. 1 lit. a

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie zapisu umownego, ktéry umozliwia Zamawiajgcemu odstgpienie
od Umowy w przypadku niedotrzymania termindw umownych przez Wykonawce. W ocenie
Wykonawcy powyzszy zapis jest przejawem zbytniego rygoryzmu, Zamawiajgcy bowiem przewidziat
juz stosowne kary umowne za niedotrzymanie termindw umownych. W ocenie Wykonawcy nie moze
osta¢ sie m.in. zapis pozwalajagcy Zamawiajgcemu na odstgpienie od umowy w przypadku
niedotrzymania przez Wykonawce termindw okreslonych w harmonogramie rzeczowo-finansowym,
powyzsze bowiem nie musie mie¢ wptywu na dotrzymanie przez Wykonawce terminu korcowego i
zrealizowania przedmiotu umowy zgodnie z terminem koncowym. W zwigzku z powyziszym
pozostawienie wskazanego zapisu stanowi¢ bedzie naduzycie pozycji dominujacej przez
Zamawiajgcego.

OdpowiedZ do pytania 6: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 8 ust. 1 lit. a,
niedotrzymanie przez Wykonawce zaréwno terminu wynikajgcego z umowy, jak i niedotrzymanie
termindw okreslonych w harmonogramie rzeczowo-finansowym spowoduje utrate dofinansowania
inwestycji, zatem spowoduje niemoznos¢ sfinansowania zamodwienia, z pewnoscig nie stanowi to
naduzycia pozycji dominujacej przez Zamawiajacego, lecz zabezpieczenie przez konsekwencjami
finansowymi, ktérym Zamawiajgcy nie bytby w stanie sprostac.

7. Dotyczy projektu § 11 ust. 1 lit. a

Odpowiednig zmiane wyzej wskazane] jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy do
naliczania kary umownej okolicznosci, za ktérg Wykonawca ponosi wine, tj. ,zwtoki” w miejsce
,0poZnienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawcy karami
umownymi w sytuacji, w ktérej nieterminowe wykonanie przedmiotu umowy jest skutkiem
okolicznosci, za ktére nie ponosi on winy lub potwierdzenie znaczenia ww. jednostki redakcyjne,
zgodnie z ktérym wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za opdzZnienia ktére powstaty z
przyczyn catkowicie od niego niezaleznych.

OdpowiedZ do pytania 7: Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci § 11 ust. 1 lit. a.

Po zmianie zapis brzmi: ,Zamawiajgcy bedzie mogt naliczy¢ Wykonawcy kary umowne za:

a) nieprzystgpienie do realizacji robot okreslonych w niniejszej umowie, bgdz nierealizowanie
robdt w ustalonym terminie okreslonym w harmonogramie, badZ niewywigzanie sie z
terminu koncowego wykonania prac, o ile nie nastgpito to z przyczyn lezacych po stronie
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Zamawiajacego — w wysokosci 0,5% wynagrodzenia brutto okreslonego w §6 ust. 1 umowy
za kazdy dzien zwtoki, liczac od ustalonego terminu umownego».

8. Dotyczy projektu § 11 ust. 1 lit. ¢

Odpowiednig zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez przyjecie jako podstawy do
naliczania kary umownej okolicznosci, za ktérg Wykonawca ponosi wine, tj. ,zwtoki” w miejsce
,0pOZnienia”. Dotychczasowe sformutowanie skutkuje bowiem obcigzeniem Wykonawcy karami
umownymi w sytuacji, w ktorej nieterminowe usuniecie wad i usterek jest skutkiem okolicznosci za
ktdére nie ponosi on winy lub potwierdzenie znaczenia ww. jednostki redakcyjne, zgodnie z ktérym
wykonawca nie bedzie ponosit odpowiedzialnosci za opdznienia, ktdre powstaty z przyczyn catkowicie
od niego niezaleznych.

Odpowiedz do pytania 8: Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci § 11 ust. 1 lit. c.

Po zmianie zapis brzmi: ,nieterminowe usuniecie wad stwierdzonych przy odbiorach, badZ w
okresie rekojmi i gwarancji - w wysokosci 0,5% wynagrodzenia brutto okreslonego w § 6 ust. 1
umowy za kazdy dzien zwtoki, liczagc od dnia wyznaczonego przez Zamawiajgcego na usuniecie
wad”.

9. Dotyczy projektu § 11 ust. 1 lit. c

Prosimy Zamawiajgcego o usuniecie przedmiotowe] jednostki redakcyjnej jako catkowicie nie do
pogodzenia z zasadg réwnowagi stron projektowanego stosunku prawnego. Wykonawca bowiem
odpowiada bowiem za wykonanie przedmiotu umowy w S$cisle okreslonym terminie i za jego
niedotrzymanie ponosi wzgledem Zamawiajgcego stosowng odpowiedzialno$¢ w formie kary
umownej. Po stronie Wykonawecy lezy zatem wewnetrzna organizacja robét w taki sposdb aby termin
ostateczny zostat dotrzymany. Nierzadko zatem przerwa w realizacji zadania bedzie podyktowana
wewnetrzng organizacjg i w zaden sposdb nie bedzie godzita w interesy Zamawiajgcego — zapis
kwestionowany stanowi w ocenie Zapytujgcego wyraz zwiekszonego rygoryzmu umownego nie
majgcego zadnego uzasadnienia w celu przedmiotowej umowy oraz w ochronie intereséw
Zamawiajgcego.

Odpowiedz do pytania 9: opisany przez Wykonawce zapis nie widnieje w § 11 ust. 1 lit. c umowy.

10. Dotyczy projektu & 11 ust. 1 lit. d

Odpowiednig zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez wskazanie kwotowo kary
umownej tj. 1% wynagrodzenia brutto. W ocenie wykonawcy okreslenie wysokosci kary umownej we
wskazanej wysokosci w sposéb wystarczajgcy zabezpieczy interesy Zamawiajgcego.

OdpowiedZ do pytania 10: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 11 ust. 1 lit. d,
Zamawiajgcy stosuje jednakowe wysokosci i zapisy dotyczace kar umownych we wszystkich
umowach w sprawie zamoéwien publicznych.

11. Dotyczy projektu § 11 ust. 1 lit. e

Odpowiednig zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez wskazanie kwotowo kary
umownej tj. 1 % wynagrodzenia brutto. W ocenie wykonawcy okres$lenie wysokosci kary umowne;j
we wskazanej wysokosci w sposdb wystarczajacy zabezpieczy interesy Zamawiajgcego.
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OdpowiedZ do pytania 11: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 11 ust. 1 lit. e,
Zamawiajgcy stosuje jednakowe wysokosci i zapisy dotyczace kar umownych we wszystkich
umowach w sprawie zaméwien publicznych.

12. Dotyczy projektu § 11 ust. 1 lit. f

Odpowiednig zmiane wyzej wskazanej jednostki redakcyjnej poprzez wskazanie kwotowo kary
umownej tj. 1 % wynagrodzenia brutto. W ocenie wykonawcy okreslenie wysokosci kary umowne;j
we wskazanej wysokosci w sposdb wystarczajgcy zabezpieczy interesy Zamawiajgcego.

OdpowiedZ do pytania 12: Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane tresci § 11 ust. 1 lit. f,
Zamawiajgcy stosuje jednakowe wysokosci i zapisy dotyczace kar umownych we wszystkich
umowach w sprawie zaméwien publicznych.

13. Dotyczy projektu § 11 ust. 4

Prosimy Zamawiajgcego o zmiane ust. 3 powyzej jednostki redakcyjnej poprzez przyznanie prawa do
dochodzenia odszkodowania podwyzszajgcego wysokos¢ kar umownych w wysokosci analogicznej jak
zastrzezonej na tg okolicznosé dla Zamawiajgcego uzupetniajgcego rowniez po stronie Wykonawcy.
Dotychczasowe brzmienie przedmiotowe] jednostki redakcyjnej uprawniajacej do odszkodowania
przewyzszajacego wysokos$¢ kar umownych wyfacznie dla Zamawiajacego uzna¢ nalezy za
jednostronne i istotnie godzgce w zasade rownowagi stron projektowanego stosunku prawnego i
faktycznie stanowi naduzycie pozycji Zamawiajgcego wzgledem Wykonawcy, ktére nie ma zadnego
celu w ochronie interesu Zamawiajgcego, do ktdrego powotane zostaty normy prawa zaméwien
publicznych.

OdpowiedZ do pytania 13: Zamawiajacy wyraza zgode na zmiane tresci § 11 ust. 4. Po zmianie zapis
brzmi: ,Jezeli kara umowna z ktéregokolwiek tytutu wymienionego w ust. 1 nie pokrywa poniesionej
szkody, to zaréwno Zamawiajacy jak i Wykonawca mogg dochodzi¢ odszkodowania uzupetniajacego,
na zasadach ogélnych okreslonych przepisami Kodeksu cywilnego”.

14. Dotyczy projektu § 12

Prosimy Zamawiajgcego o zmiane ww. jednostki redakcyjnej i dostosowanie jej brzmienia do
okolicznosci czesto wystepujgcych w toku realizacji inwestycji, niezaleznych od Wykonawcy lub
Zamawiajgcego a przemawiajgcych za koniecznoscig wydtuzenia terminu koricowego pomimo iz nie
moga byc¢ one zaliczone w poczet sytuacji kwalifikowanych jako sita wyzsza tj. w przypadku:

- wystgpienia niekorzystnych warunkéow meteorologicznych lub geotechnicznych, ktérych nie mozna
byto przewidzie¢ przy podpisywaniu umowy uniemozliwiajgcych wykonywanie prac zgodnie z umowg
i sztukg budowlang,

- wystgpienia nadzwyczajnych zjawisk przyrodniczych lub kleski zywiotowej majacych wptyw na
terminowe wykonanie umowy przez Wykonawce,

- wystgpienia koniecznosci wykonania robét uzupetniajacych,

- innych niezaleznych od stron i niedajacych sie przewiedzie¢ okolicznosci wptywajgcych na
terminowe wykonanie przedmiotu umowy.

- koniecznos¢ usuniecia niewybuchéw lub niewypatéw lub prowadzenia badan archeologicznych.

W przypadku braku zmiany ww. jednostki redakcyjnej prosimy Zamawiajgcego o potwierdzenie, iz
ww. podstawy bedg stanowity przestanke do zmiany terminu umownego i mieszczg sie w tresci ww.
jednostki redakcyjnej.
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OdpowiedZ do pytania 14: Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane tresci § 12 ust. 3.1 umowy przez

dodanie zapiséw zaproponowanych przez Wykonawce, oprdocz sformutowania: ,,innych niezaleznych

od stron i nienadajgcych sie przewidzie¢ okolicznosci wptfywajgcych na terminowe wykonanie
przedmiotu umowy”.

Po zmianie zapis §12 ust. 3.1 brzmi:

3.1 Zmiana terminu wykonania Umowy:

a) wytacznie na uzasadniony wniosek Wykonawcy pod warunkiem, ze zmiana ta nie jest zawiniona
przez Wykonawce i wynika tylko i wytgcznie z okolicznosci, ktérych nie mozna byto przewidzie¢
na etapie sktadania ofert,

b) wytgcznie na uzasadniony wniosek Wykonawcy wobec wystgpienia istotnych wad Dokumentacji
Projektowej, skutkujgcych koniecznoscia dokonania poprawek lub uzupetnien, jezeli
uniemozliwia to lub istotnie wstrzymuje realizacje okreslonego rodzaju Robdt,

c) z powodu dziatan oséb trzecich uniemozliwiajgcych wykonanie zamoéwienia pod warunkiem, ze
dziatania te nie sg konsekwencjg dziatan ktérejkolwiek ze Stron Umowy.

d) dopuszcza sie wydtuzenie terminu realizacji niniejszej umowy lub jej czesci, jednakze zmiana taka

wymaga zgody instytucji wdrazajacej i wspoftfinansujagcej zamowienie. Zmiana terminu
dopuszczalna jest wytgcznie z przyczyn:
- btedéw projektowych,

- niekorzystnych warunkéw geologicznych, meteorologicznych lub geotechnicznych, ktérych nie
mozna byto przewidzie¢ przed zawarciem umowy, uniemozliwiajgcych wykonanie prac zgodnie z
umowa i sztukg budowlang,
- koniecznosci wstrzymania prac ze wzgledu na znaleziska archeologiczne,
- koniecznosci usuniecia niewybuchdéw lub niewypatéw,
- wystgpienia w czasie realizacji na terenie objetym czynnosciami wykonawcy robot, kleski
zywiotowej i nadzwyczajnych zjawisk przyrodniczych majacych wptyw na terminowe wykonanie
umowy przez Wykonawce,
- wystgpienia koniecznos$ci wykonania robét uzupetniajgcych,
- zmian w zasadach finansowania zamdwienia.

e) W przypadku wystgpienia niniejszych przestanek termin realizacji wydtuza sie maksymalnie o czas
na jaki roboty zostaty wstrzymane.”

W zwigzku z powyzszymi zapytaniami, dziatajgc w oparciu o art. 12a i art. 38 ust. 1 pkt. 3 i
ust. 2 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r . Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015
r. poz. 2164) przedtuza sie termin sktadania ofert do dnia 16 marca 2016 roku do godz. 13.00.

Otwarcie ofert odbedzie sie dnia 16 marca 2016r. o godz. 10:15 w sali nr 115 Starostwa
Powiatowego w Strzelcach Krajenskich.

STARO A
0 et

rd Tyranowicz

Zataczniki:

1. Ogtoszenie o zmianie ogtoszenia.

2. Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia - po zmianach z dnia 8 marca br.
3. Zatacznik nr 8 do SIWZ — Projekt umowy po zmianach.



