Protokol Nr XXV/2021
z XXV zwyczajnej sesji
Rady Powiatu Strzelecko - Drezdeneckiego
z dnia 20 grudnia 2021 r.

W dniu 20 grudnia 2021 r. od godz. 15*°do 193° w siedzibie Starostwa
Powiatowego w Strzelcach Kraj., obradowala Rada Powiatu Strzelecko

-Drezdeneckiego.

Otwarecie sesji i stwierdzenie prawomocnos$ci obrad.

Sesj¢ otworzyt i poprowadzit Przewodniczacy Rady Powiatu Strzelecko
-Drezdeneckiego Zbigniew Kubasik, ktory stwierdzil, ze w dzisiejszej sesji,
z ustawowego 17 osobowego sktadu rady, uczestniczy 16 czlonkéw (nieobecny
radny Dariusz Wozniak).

Podejmowane przez rade uchwaty beda prawomocne — lista obecnosci stanowi
zatqcznik nr 1 do protokotu.

Przewodniczgcy Rady powitat przybylych uczestnikéw sesji.

W obradach sesji udziat wzieli:
1. Pani Ewa Spiwak — Sekretarz Powiatu,
2. Pan Jacek Antropik —Skarbnik Powiatu,
3. Pan Krzysztof Grzesiowski — Radca Prawny.

Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.
(porzgdek obrad stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu)

Przewodniczacy Rady Zbigniew Kubasik - przedstawil proponowany porzadek
obrad:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.
3. Sprawozdanie Starosty z dziatalnosci miedzysesyjnej zarzadu powiatu.
4. Informacja o realizowanych przez powiat inwestycjach, planowanych
projektach i skladanych wnioskach o dofinansowanie w ramach
programow unijnych, srodkow krajowych oraz finansowanych z budzetu
powiatu w 2020 r. (druk nr 308).
5. Podjgcie uchwaly w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek
ogolnodostepnych na terenie Powiatu Strzelecko - Drezdeneckiego
w 2022 roku (druk nr 309).
6. Podjecie uchwaly w sprawie wysokosci optat za usuniecie
1 przechowywanie pojazdu usunietego z drogi oraz wysokosci kosztéw
powstalych w razie odstgpienia od usuniecia pojazdu (druk nr 310).
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7. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XX1/136/2021 z dnia 10
maja 2021 r. w sprawie podziatu srodkow Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych na zadania z zakresu rehabilitacji
zawodowej i spolecznej na 2021 rok, zmienionej uchwatg Nr
XXIV/161/2021 z dnia 29 listopada 2021 r. (druk nr 311).

8. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Raportu z wykonania Programu
Ochrony Srodowiska dla Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego na lata
2017-2020 z perspektywa do 2024, za rok 2020 (druk nr 312).

9. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia ,,Programu Ochrony Srodowiska
dla Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego na lata 2021-2024 =z
perspektywa do roku 2028” (druk nr 313).

10.Podjgcie uchwaty w sprawie rekomendacji dziatan dla Zarzadu Powiatu
Strzelecko — Drezdeneckiego w zakresie nieruchomosci stanowiacych
wiasnos¢ powiatu (druk nr 314).

11.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany skfadu osobowego Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego (druk nr 315).

12.Podjecie uchwaly w sprawie zmiany sktadu osobowego Komisji Budzetu
i Finansow Rady Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego (druk nr 316).

13.Podjgcie uchwaty w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na rok 2021
(druk nr 317).

14.Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego na lata 2021 — 2026 (druk nr 318).

15.Uchwalenie budzetu powiatu na rok 2022.

a) odczytanie projektu uchwaty w sprawie uchwaty budzetowej na 2022 r.

b) przedstawienie opinii Komisji Budzetu i Finanséw w sprawie projektu
budzetu,

c) przedstawienie stanowiska Zarzadu Powiatu w sprawie opinii Komisji
Budzetu i Finanséw,

d) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,

e) dyskusja nad wniesionym projektem,

f) podjecie uchwaly w sprawie uchwaty budzetowej na 2022 r. (druk nr
319).

16.Uchwalenie Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu na lata 2022
—2026.

a) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe;j,
b) dyskusja nad wniesionym projektem,

17.podjgcie uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy
Finansowej Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego na lata 2022-2026
(druk nr 320).

18.Przyjecie planu pracy Rady Powiatu na 2022 rok — (druk nr 321).

19.Przyjecie planu pracy Komisji Bezpieczenistwa na 2022 rok.

20.Przyjecie planu pracy Komisji Budzetu i Finanséw na 2022 rok.
21.Przyjecie planu pracy Komisji Spraw Spotecznych na 2022 rok.
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22 Informacja o interpelacjach radnych.

23.Whnioski i opinie radnych.

24.Przyjecie protokotu z obrad XXIV sesji rady powiatu.
25.Zamkniecie obrad ses;ji.

Przewodniczacy Rady Zbigniew Kubasik — wptynal wniosek zarzadu powiatu
0 wprowadzenie do porzadku obrad dzisiejszej sesji dodatkowego punktu:
podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wydatkéw, ktére nie wygasaja z uptywem
roku budzetowego 2021 - druk nr 322 — wniosek stanowi zatgeznik nr 3
do protokotu.

Rada Powiatu zdecydowala o rozszerzeniu porzadku obrad.
W glosowaniu wzigto udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz nieobecny
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Ad. 3 porzadku posiedzenia — Sprawozdanie Starosty z dzialalnosci
miedzysesyjnej Zarzadu Powiatu.

Na posiedzenie przyby? radny Dariusz Wozniak — godz. 154,
Od tej chwili rada obraduje w 17. osobowym sktadzie.

Zarzad powiatu w okresie sprawozdawczym obradowal na trzech
posiedzeniach, w trakcie ktorych podjat pie¢ uchwat i przygotowat dziesieé
projektow uchwat rady powiatu. Ponadto, Zarzad zajmowat si¢ sprawami
wynikajgcymi z biezacej dzialalnosci powiatu.

W w/w okresie Zarzad Powiatu podjal nastepujace uchwaly:
1. w sprawie zmiany uchwaly budzetowej na rok 2021;
2. w sprawie przyjecia autopoprawek do projektu uchwaly budzetowe]
na 2022 rok;
3. w sprawie wyrazenia zgody na zawieszenie zaje¢ w Zespole Szkot
w Drezdenku;



4. w sprawie wyrazenia zgody na zawieszenie zaje¢ w Centrum Ksztalcenia
Zawodowego i Ustawicznego (dla uczniéw klasy I TA od dnia 10.11.202]
r.do dnia 16.11.202] el

5. W sprawie wyrazenia zgody na zawieszenie zaje¢ w Centrum Ksztalcenia
Zawodowego i Ustawicznego (dla uczniow klas IIl TA, Il TB i IIl AB
od dnia 15.12.2021 r. do dnia 17.11.2021 r.).

Zarzad przygotowal, przedlozone radzie powiatu na dzisiejszej sesji,
projekty uchwal.

I. w sprawie w sprawie zmiany uchwaty Nr XX1/136/2021 z dnia 10 maja
2021 r. w sprawie podziatu $rodkéw Panstwowego Funduszu Rehabilitacji
Osob Niepetnosprawnych na zadania z zakresu rehabilitacji zawodowej
1 spofecznej na 2021 rok, zmienionej uchwatg Nr XXIV/161/2021 z dnia
29 listopada 2021 r.;

2. w sprawie wysokosci oplat za usunigeie i przechowywanie pojazdu
usunigtego z drogi oraz wysokosci kosztow powstatych w razie odstgpienia
od usunigcia pojazdu;

3. w sprawie ustalenia rozktadu godzin pracy aptek ogdlnodostepnych
na terenie Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego w 2022 roku;

4. w sprawie zmiany uchwaty budzetowej na rok 2021;

5. w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Strzelecko
-Drezdeneckiego na lata 2021 — 2026;

6. w sprawie rekomendacji dzialan dla Zarzadu Powiatu Strzelecko
— Drezdeneckiego w zakresie nieruchomosci stanowigcych wlasnosé
powiatu;

7. w sprawie zmiany sktadu osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Strzelecko-Drezdeneckiego;

8. w sprawie zmiany skladu osobowego Komisji Budzetu i Finanséw Rady
Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego;

9. w sprawie przyjecia Raportu z wykonania Programu Ochrony Srodowiska
dla Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego na lata 2017-2020 z perspektywa
do 2024, za rok 2020;

10.w sprawie przyjecia ,,Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu
Strzelecko — Drezdeneckiego na lata 2021-2024 z perspektywa do roku
20287,

Zarzad pozytywnie zaopiniowal nastepujace wnioski:

1. na wniosek Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy o nieodplatne
przekazani rzeczowych skladnikéw majatku ruchomego o wartosci
poczatkowej powyzej 3500 zt Fundacji na Rzecz Rozwoju Zasobdéw Ziemi
Dobiegniewskiej - Centrum Integracji  Spotecznej w  Strzelcach
Krajenskich oraz wyrazit zgody na utylizacje¢ pozostalych, wskazanych
w piSmie, rzeczowych skladnikow majatku ruchomego o podobnej
wartosci,



2. na wniosek Firmy ATEM-Polska Sp. z o.0., dzialajacej na zlecenie
i z pelnomocnictwa Towerlink Polan Sp. z o. o., zarzad wyrazil zgode
na wynajecie czgsci powierzchni wiezy ratusza w Drezdenku. Inwestor jest
zainteresowany podpisaniem umowy najmu na 10 lat. Wszelkie czynnosci
formalno-projektowe bedg prowadzone zgodnie z litera obowiazujacego
prawa i na koszt Inwestora. Zarzad powiatu zaproponowat roczng stawke
dzierzawy w wysokosci 30.000 zt brutto, na okres 10 lat.

W okresie sprawozdawczym Zarzad:

1. zapoznal si¢ z informacja Dyrektora Centrum Pomocy Rodzinie

0 realizowanych 1 planowanych projektach, skiadanych wnioskach
o dofinansowanie w ramach programéw unijnych i srodkéw krajowych;

2. postanowil o utrzymaniu w 2022 r. linii autobusowej Dobiegniew
Drezdenko 1 o zlozeniu wniosku do Wojewody Lubuskiego o doptate
z Funduszu rozwoju przewozoéw autobusowych o charakterze uzytecznosci
publicznej. W roku 2022 musimy sie liczy¢ ze wzrostem cen i nasz koszt
moze wynieS¢ okoto 35.000 zl, przy =zalozeniu, ze bedzie 6 zi
za wozokilometr;
wyrazit zgode na kasacje dwoch aut, ktore staly sie whasnoscia powiatu;

4. zarzad omowil propozycji zmiany regulaminu przyznawania nauczycielom
dodatk6éw i innych elementéw wynagradzania w szkotach i placéwkach
oswiatowych prowadzonych przez Powiat Strzelecko-Drezdenecki.

W dniu dzisiejszym zarzad:

- zapoznal si¢ z pozytywnymi opiniami komisji stalych rady powiatu

na temat materialdw przygotowanych na dzisiejsza sesje rady powiatu;

- negatywnie rozpatrzy wniosek Komisji Budzetu i Finanséw o wycofanie

z porzadku obrad dzisiejszej sesji projektu uchwaty w sprawie rekomendacji

dziatan dla Zarzadu Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego w zakresie

nieruchomosci stanowigcych wlasno$¢ powiatu.

o

Zarzad powiatu na biezgco analizowal biezgca sytuacje w Szpitalu
Powiatowym w Drezdenku oraz w Domu Pomocy Spolecznej
w Dobiegniewie. Zarzad monitorowat biezaca sytuacjag w szkotach podlegltych
powiatowi.

Ad. 4 porzadku posiedzenia — Informacja o realizowanych przez powiat
inwestycjach, planowanych projektach i skladanych wnioskach
o dofinansowanie w ramach programéw unijnych, §rodkéw krajowych
oraz finansowanych z budzetu powiatu w 2021 r. (druk nr 308) - informacja
stanowi zalgcznik nr 5 do protokotu.

Radni nie wniesli uwag do przedtozonej informacji.



Komisje state rady powiatu przedlozyly pozytywne opinie
o0 przygotowanych na dzisiejsza sesje projektach uchwat:
- opinia Komisji Bezpieczenstwa - stanowi zalgeznik nr 6 do protokotu,
- opinia Komisji Spraw Spotecznych - stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu,

- opinia Komisji Budzetu i Finansow - stanowi zatgeznik nr 8 do protokotu.

Ad.5 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia rozkladu
godzin pracy aptek ogoélnodostepnych na terenie Powiatu Strzelecko
— Drezdeneckiego w 2022 roku (druk nr 309) — projekt uchwaty stanowi
zatqcznik nr 9 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, podjela powyzszej uchwaty.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych - wynik: 16 za, 1 wstrzymujacy sie

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek Za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan wstrzymuje sie

Wykaz imienny gltosowania stanowi zalgeznik nr 10 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/168/2021.

Ad. 6 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie wysokosci oplat
za usunigcie i przechowywanie pojazdu usunigtego z drogi oraz wysokosci
kosztow powstalych w razie odstapienia od usunigcia pojazdu (druk nr 310)
— projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

Rada Powiatu podjeta powyzsza uchwale.
W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych - wynik: 17 za
Jeden radnych chwilowo nieobecny na sali.

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt Za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za




Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za '
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za |
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny gltosowania stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/169/2021.

Ad. 7 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
Nr XXI/136/2021 z dnia 10 maja 2021 r. w sprawie podzialu srodkow
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Os6b Niepelnosprawnych na zadania
z zakresu rehabilitacji zawodowej i spolecznej na 2021 rok, zmienionej
uchwalg Nr XX1V/161/2021 z dnia 29 listopada 2021 r. (druk nr 31 1) - projekt
uchwaty stanowi zatgeznik nr 13 do protokotu.

Rada Powiatu podjeta powyzszg uchwale.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych - wynik: 17 za

Nazwisko i imig glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wilasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgeznik nr 14 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/170/2021.

Ad. 8 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Raportu
z wykonania Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Strzelecko
— Drezdeneckiego na lata 2017-2020 z perspektywa do 2024, za rok 2020
(druk nr 312) — projekt uchwaly stanowi zatgcznik nr 15 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujgc dyskusji, podjeta powyzsza uchwale.
W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych - wynik: 17 za.

Nazwisko i imieg glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za




Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward 7a
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik nr 16 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XX V/171/2021.

Ad. 9 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia
»Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego
na lata 2021-2024 z perspektyws do roku 2028” (druk nr 313) - projekt
uchwaly stanowi zalgcznik nr 17 do protokotu.

Rada Powiatu podjeta powyzsza uchwale.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych - wynik: 17 za.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawet za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wlasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny gtosowania stanowi zatgeznik nr 18 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/172/2021.

Ad. 10 porzadku posiedzenia — Podjecie uchwaly w sprawie rekomendacji
dzialan dla Zarzadu Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego w zakresie
nieruchomosci stanowiacych wlasnosé powiatu (druk nr 314) - projekt
uchwaly stanowi zalqgcznik nr 19 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Zbigniew Kubasik - jedna komisja wnioskowata o jego
wycofanie, dwie komisje opiniowaty projekt pozytywnie. Zarzad podtrzymat
decyzje o przedtozeniu projektu radzie.

Radny Jan Kuchowicz - Pan Starosta, jako przewodniczacy zarzadu napisal
W uzasadnieniu, Zze nie ma mozliwosci porozumienia si¢ z Burmistrzem
czy z Radg Miejska Strzelec Krajenskich. Na komisji natomiast Pan Starosta
stwierdzit, ze rozmawiat z Burmistrzem i moga doj$¢ ze soba do porozumienia.




Czy nie trzeba by bylo zmieni¢ tego w tresci uzasadnienia, bo jest to
wprowadzanie opinii publicznej i radnych w btad ?

Starosta Bogustaw Kierus - ten spor trwa juz dosé¢ dtugo. Mi si¢ wydaje, Ze na tej
sali juz nie ma co za duzo wyjasniaé. Kazdy z Pafistwa ma wyrobione, okreslone
zdanie na ten temat. Zarzadowi zalezy na tym, zeby w odpowiedni sposob
zarzadza¢ zasobami majatkowymi naszego powiatu. Chcemy szukaé roznych
zrodet finansowania i jednym ze zrodel finansowania jest wykorzystanie zasobow
gruntow, ktérymi dysponujemy. Jedno nie przeszkadza drugiemu. Jezeli
ta uchwala zostanie przyjeta, to bedzie dla nas tez sygnat, ze w momencie kiedy
nie dojdziemy do porozumienia, to bedziemy wchodzié na sciezke prawnag.
Natomiast negocjacje beda prowadzone réwnolegle. Ani ta uchwata, ani
negocjacje w zaden sposob sie nie wykluczaja.

Radny Jan Kuchowicz - czy to co si¢ dzieje, czyli rozZmowy na przestrzeni, uzyje
tu skrotu - wiekéw miedzy zarzadem powiatu a burmistrzem czy rada Strzelec
Krajenskich to nie jest droga prawna? Skoro pisalismy, wnioskowalismy,
dostawali$my odpowiedzi, przyjeto uchwaty. To nie dzieje sie W sposob prawny?
Jak rozumiem méwi Pan Starosta o drodze sadowej, a nie o prawnej?

Radca Prawny Krzysztof Grzesiowski - wczesniej byt prowadzony dialog
pomiedzy dwoma organami. Czy on sie toczyl w ramach istniejacej procedury
czy tez nie, to trudno powiedzie¢, raczej wnioskowali o co$. A teraz Pan Starosta
wskazal, ze to nam otwiera droge do drogi prawnej, przez ktdra rozumiemy co do
zasady, wej$¢ na droge sadowg i zaskarzenie podjetych decyzji przez drugi organ,
wiec to sformutowanie jest jak najbardziej prawidtowe.

Radny Ryszard Hatata - mam pytanie do sformutowania, jakie jest w uchwale,
gdyz napisano tutaj, ze rada powiatu rekomenduje zarzadowi podjecie dziatan
formalno-prawnych. Prosze mi wytlumaczy¢, bo ja nie Jestem prawnikiem, jakie
to rekomendujemy dziatania formalne, a jakie prawne dla zarzadu?

Radca Prawny Krzysztof Grzesiowski - gléwnie chodzi tutaj o zaskarzenie,
wlasnie na drodze sadowej, uchwaly Rady Miasta Strzelce Kraj. dotyczgcej planu
zagospodarowania przestrzennego tego terenu. To sformutowanie formalno-
prawne jest takim sformutowaniem, ktére jest uzywane w jezyku prawnym,
dotyczacym okreslania jakby calej procedury, poniewaz samo zaskarzenie jest
efektem podjetych dziatan. Najpierw nalezy wystapié z wezwaniem do rady
miejskiej, do usuniecia naruszenia prawa, ktére w naszej ocenie moze
nastapi¢, a nastepnie po bezskutecznym mozemy skierowaé skarge do sadu
administracyjnego, czyli to stownictwo, ktore zostato uzyte w uchwale ma na celu
opisanie, czy objecie calej procedury zwiazanej z ewentualnym zaskarzeniem
uchwaty do sadu.




Radny Ryszard Hatata - jezeli wejdziemy na sciezke sadowa, jak dlugo ta sprawa
moze trwa¢ w sadzie i jaka jest szansa, ze my to w sadzie wygramy?

Radca Prawny Krzysztof Grzesiowski - to jest pytanie, na ktére nie ma
odpowiedzi. Sprawa w sadzie moze trwaé. Z uwagi na pandemig te sprawy sie
dosy¢ mocno wydluzaja, stad tez trudno mi powiedzieé na chwile obecna, ile taka
sprawa moze trwac. Czy to bedzie okoto pot roku, rok, czy wiecej. Biorac
pod uwage, ze pierwsza instancje mamy w Wojewddzkim Sadzie
Administracyjnym w Gorzowie Wlkp., a druga instancja jest w Naczelnym
Sadzie Administracyjnym (bierzemy pod uwage postepowanie dwuinstancyjne)
to moze by¢ to nawet kilka lat. Jezeli chodzi o szanse powodzenia, to réwniez
trudno je na chwile obecng sprecyzowaé, poniewaz to zawsze zalezy
od okolicznosci w danej sprawie, czyli dopiero jezeli bedziemy formutowad
te skarge, wowczas bedziemy mogli oceni¢ szanse jej powodzenia.

Starosta Bogustaw Kierus - Szanowni Panstwo, my oczywiscie stawiamy
na dialog i rozmowe. Niemniej jednak musimy tez bronié si¢ przed zarzutem,
ze jesteSmy bezczynni. W zwigzku z tym takie zarzad dzialania podjal.
Oczywiscie negocjacje jak najbardziej, nawet je zintensyfikujemy. Natomiast
musimy mie¢ swiadomos¢, ze jezeli nie bedzie dobrej woli, to musimy dochodzié¢
swojej wlasnosci, to jest nasza wlasnos¢. My powinnismy decydowac¢ o tym jak
ten teren powinien by¢ zagospodarowany i co z tym terenem powinni$my zrobié.

Radny Mateusz Karkoszka - Panie Starosto, ja mam taka propozycje, poniewaz
W ciggu ostatnich dwéch miesiecy mam wrazenie, ze dosy¢ ostro podchodzimy
do relacji z samorzadowcami. Przypomne, ze przed dwoma miesigcami,
odrzucaliSmy uchwate, ktéra zmuszala Gmine Stare Kurowo do przejecia
nieruchomosci, ktérg to nieruchomosé Pani Wéijt przejaé nie chciata (chodzito
o droge). Miato by¢ wszystko dogadane, a okazato sie, ze nie jest dogadane. Byla
to taka troch¢ wrzutka podczas tej sesji, ktéra na szczescie glosami radnych
zostata odrzucona. Dzisiaj natomiast przekonuje nas Pan do tego, zeby podjsé na
druga wojne. Tym razem z Gming Strzelce Krajefiskie. Na wojng o to, aby
udowodni¢, Ze to nie miasto powinno kreowag przestrzes publiczna, ale starostwo
powinno mie¢ réwniez na to wplyw. Chciatbym zauwazyé, jak sam podkreslat
Pan to podczas komisji, Ze ostatnie rozmowy ida w dobrym kierunku.

W zwigzku z tym, nasz klub Nowy Powiat ma taka oto propozycje: prosimy
wycofac t¢ uchwate. Wrécimy do niej wtedy, kiedy rozmowy, ktére rozpoczat
Pan Starosta, nie przyniosa efektu. Zatatwmy te sprawe polubownie.
Nie przyjmujmy dzisiaj tej uchwaty.

Jesli okaze si¢ w potowie roku, ze propozycja Pana Starosty, bo rozumiem,
ze starostwo wystapi z propozycjg wspolfinansowania wszystkich kosztow,
z ktoérymi si¢ wigze zmiana planu miejscowego i takze koszty pdzniejszej
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inwestycji, ktore majg doprowadzi¢ do uzbrojenia tego terenu (to pewnie bedzie
punktem najbardziej spornym, ale moze uda si¢ réwniez te sprawe w odpowiedni
sposob z Gming Strzelce Krajenskie dogadad) to wrécimy do tej uchwaly.

Radny Jan Kuchowicz - czy my mamy jaki§ néz przystowiowy na gardle,
ze musimy sprzedawac te dziatki ? Dzisiaj podchodzimy do uchwaty budzetowej
na 2022 rok i to cos nas tak przypilito, bo patrzac na projekt budzetu to sobie
poradzimy. Czy to bedzie sukcesem waszego zarzadu, ze wysprzedacie wszystko
co jest? Czy moze zostawmy co$ dla potomnych.

Radny Ryszard Hatata - Panie starosto, czy kto$ zrobit analize, efekt netto tej calej
transakc;ji.

Pierwszy przypadek hipotetyczny: sprzedajemy te dziatki podzielone tak
jak sa. Dogadujemy si¢ z gming w sprawie pewnej partycypacji w uzbrojenie tego
terenu i efektem netto to bedzie przychdd ze sprzedazy tych dziafek,
pomniejszony o wydatki, jakie beda zwigzane z tytutu tej partycypacii.

Drugi przypadek hipotetyczny: sprzedajemy to tak jak jest, w calosci,
niezaleznie od tego, ze ten teren zostal podzielony na mniejsze dziatki.
Sprzedajemy to inwestorowi, zgodnie z tym zapisem w planie, jaki jest na dzien
dzisiejszy i mamy tylko przychdd netto.

Czy jest jakakolwiek réznica w efekcie netto i co sie bardziej optaca?

Radny Ryszard Hatala - swego czasu w ustawie o gospodarce nieruchomosciami
byt zapis o tak zwanej optacie adiacenskiej. Czy to jeszcze obowiazuje ? I czy to
bedzie miato wpltyw na zmiang planu przestrzennego jaka dokona gmina? Czy to
bedzie miato wplyw potem na wartos¢, na jakies wydatki dla powiatu itd. ?

Starosta Bogusfaw Kierus - budzet jest rownowazony. Nie ma zadnych zagrozef,
wynikajacych z braku $rodkéw na ten moment z tego wzgledu, ze wystepujg
wolne srodki, ktore pojawia si¢ w budzecie i one zréwnowaza nam deficyt.
Chodzi tutaj przede wszystkim o to, zeby wreszcie zakonczyé 10-letnie
negocjacje dotyczace zmiany charakteru tej dziatki. Kiedy$ zostala
zablokowana sprzedaz tych dzialek, poprzez plan zagospodarowania terenu
w takiej formie, w jak w tej chwili obowigzuje. Chodzi o to, zeby ten teren byt
zagospodarowany.
Od dhuzszego czasu mamy tutaj do czynienia ze zrzucaniem $mieci na ten teren.
Czgs$¢ mieszkancow traktuje to jako miejsce, gdzie mozna sie pozby¢, zaréwno
organicznych $mieci, jak tez i chemicznych. W zwiazku z tym ponosimy koszty
1 to nie mafe. Ten teren jest olbrzymi, a trudno angazowaé brygade drogowg
czy pracownikow obstugi do tego, aby systematycznie, raz na dwa trzy miesiace,
ten teren w jaki$ sposéb doprowadzali do takiego stanu, zeby$my sie nie
wstydzili. Dlatego koszty ponoszone sa w zwiazku z koszeniem, ze sprzataniem
i zabezpieczeniem tego terenu. To w efekcie przenosi sie na wizerunek powiatu
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I miasta. Dlatego zarzad postanowil w jaki$ sposéb rozwiazaé ten problem.
W momencie kiedy bytaby wiasno$¢ okreslonych mieszkarncéw, na pewno by to
inaczej wygladato.

Zadnych stosunkéw nikt nie zaognia, z tego wzgledu, ze to jest normalna
rozmowa miedzy partnerami, samorzgdami. Kazdy z nas kazdy ma swoje interesy
i tych intereséw musi pilnowaé. Zarzad pilnuje swoich intereséw i intereséw
powiatu. Nie bed¢ zaprzeczat, ze te $rodki, kiedy by sie pojawily w budzecie,
zostang wykorzystane na inwestycje. To nie jest tak, Ze te pienigdze beda w jakis
tam sposob gromadzone, lecz one bedg wktadem do inwestycji, ktére zaplanuje
ten czy nastepny zarzad.

Co do analizy - nie byta prowadzona taka analiza. Postaramy sie ja
przeprowadzi¢ i z jej wynikami zapoznamy radnych.

Radca Krzysztof Grzesiowski - opfata planistyczna, bo w tym wypadku bysmy
mowili o oplacie planistycznej, moze by¢ naliczana, w przypadku uchwalenia
badz zmiany planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli dana gmina tak
postanowi, wiec bedzie to zalezalo od Rady Miasta Strzelec Krajenskich.
Jezeli uchwali zmiang planu i jezeli wprowadzi taka optate, uchwata decyduje
o wysokosci tej oplaty i moze maksymalnie wynosi¢ do 30 proc. wzrostu wartosci
nieruchomosci. Warunek jest taki, zeby doszlo do wzrostu wartodci tej
nieruchomosci. Moze by¢ pobrana w ciagu 5 lat od zmiany planu
zagospodarowania przestrzennego. Na chwile obecna nie wiemy jaka bylaby
decyzja Rady Miasta Strzelce Krajenskie.

Radny Grzegorz Rakiej - jak juz moéwimy o sprawach sadowych. Wspomniat
Pan Mecenas o naruszeniu prawa. Jakie, na chwile obecna, widzi Pan naruszenie
prawa ze strony gminy ?

Radca Krzysztof Grzesiowski - odpowiedz jest przedwczesna, poniewaz te
analizy dopiero z mojej strony beda przedmiotem dalszych prac. Na chwile
obecng zarzad chcialby uzyska¢ od Panstwa rekomendacje, aby mie¢ taka
mozliwos¢, ale to nie oznacza, ze z tej mozliwosci bedzie korzystaé. A méwienie
o tym, ze plan zagospodarowania przestrzennego jest bezprawny, na chwile
obecng byloby przedwczesne, bo takiej analizy jeszcze nie zrobitem. Jezeli
dostang takie polecenie, to jak najbardziej wykonam ja.

Radny Grzegorz Rakiej - mam wniosek do zarzadu, Zeby zarzad zlecit
opracowanie takiej opinii prawne;j.

Radny Ryszard Hatala - jesli dobrze zrozumialem, to tym stanem prawnym nikt
si¢ za bardzo nie interesowat i ta cata uchwata ma by¢ tylko takim straszakiem,
pomocnym przy negocjacjach z Burmistrzem Strzelec Krajeniskich ?
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Radny Andrzej Bajko - padla propozycja, zebySmy z tego zrezygnowali.
Przygotujmy si¢ dobrze do tego tematu, bo robiac to szybko, mozemy wylaé
dziecko z kapielg i bedziemy do konca przekonani, ze dzialamy w interesie
samorzadu jednego lub drugiego.

Radny Mateusz Karkoszka - to juz mamy dwa argumenty za tym, Zeby te uchwate
odrzuci¢. Pierwszy argument jest taki, ze rozpoczely si¢ rozmowy i nie wiemy jak
si¢ zakoncza, a drugi argument jest taki, ze jeszcze nawet nie wiemy, czy nasza
dzisiejsza uchwata bedzie miata podstawy prawne, zeby zakwestionowaé plan
miejscowy, wigc nie popehiajmy bledu i nie wciggajmy rady powiatu w ten
dziwny spér. Apeluje do wszystkich radnych. Odrzu¢my to dzisiaj. Niech Zarzad
odpowiednio przygotuje si¢, zaréwno do rozméw, jak i do ewentualnego pozwu,
ktory wynika z proponowanej uchwaty.

Starosta Bogustaw Kierus - ta uchwata ma w pewien sposéb uswiadomié
Pafistwu, ze mamy taki problem dotyczacy wiasnodci gruntu. Nikt nie chce,
na ten moment, wystepowac do sadu o dochodzenie swoich praw. Chcemy tylko
zasygnalizowac, ze mamy problem, ktéry juz trwa 11 lat, gdzie ciagle wracamy
do tych dzialek, a wydaje mi sie, ze radni miejscy majg swiadomosé, ze jest gtod
dziatek na terenie miasta i mogtoby tu powsta¢ piekne osiedle, ktore zapewnitoby
zarowno odpowiednie zagospodarowanie tego terenu, jak i tez dochody zaréwno
gminie, jak i dochody dla powiatu. Bo przeciez te dziatki, ktére bysmy
W przysztosci sprzedali, to bedzie tez i podatek, ktory bedzie wptywat do kasy
gminy. Nikt nie chce zaostrzaé, tylko chcemy gra¢ w otwarte karty, zeby kazdy
wiedzial, ze takie wetowanie, takie odrzucanie koncepcji zmiany planu
zagospodarowania terenu na tej dzialce, jest niezasadne i szkodzi to zaréwno
gminie jak i powiatowi.

Wicestarosta Pawet Antczak - zarzad powiatu bez sprzedazy tych dzialek sobie
poradzi, tak jak sobie radzi przez 3 lata. Zreszta ten dochod najprawdopodobniej
nie bedzie w tej kadencji tylko w przysztej. Mato tego. Ten zarzad jest pierwszym,
ktory cokolwiek kupit, w sklad majatku powiatu. Kupilismy dziatke
w Dobiegniewie pod przebudowe ulicy Mickiewicza i dostaniemy dziatke,
w ramach darowizny, od Gminy Zwierzyn pod budowe placoéwki opiekunczo
-wychowawczej w Zwierzynie. Wigc to nie jest tak, ze wszystko sprzedajemy.
Jak tutaj wczesniej zostalo powiedziane, radni sobie musza odpowiedzieé
na pytanie czy chcemy te dziatki sprzedaé, czy nie cheemy? Czy chcemy, zeby
te dziatki shuzyty mieszkancom i rozwoju miasta i gminy Strzelce Krajenskie, tym
bardziej, ze jest gtod tych dziatek, a po drugie nikt nie zamierza, na pewno zarzad
nie zamierzal wchodzié¢ na droge sagdowa. Tym bardziej, ze rozmowy przebiegaja
W dosy¢ dobrej atmosferze. To jest tylko rekomendacja, ze zarzad ma zielone
swiatlo od radnych, do podjecia dalszych rozméw z Burmistrzem Strzelec
Krajenskich i z rada.
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Radny Ryszard Hatata - panie starosto, ale teraz sami sobie zaprzeczacie. Przeciez
radni nie zabraniajg Wam prowadzenia rozméw i negocjacji z Burmistrzem
Strzelec Krajeniskich. Jezeli Pan to podtrzymuje, ze zarzad nie ma zamiaru
wystgpowac na droge sadowa, to tylko prosze powiedzieé, po co jest ta cala
uchwata? Jest tu jaka$ sprzecznosé migdzy tym co méwicie, a tym co robicie.

Radny Jan Kuchowicz - skoro wszystko jest tak dobrze, Panie Wicestarosto,
to co Pan powiedzial, ze wszystko jest na dobrej drodze, ze wszystko idzie w
dobrym kierunku. To po co nam ta uchwata?

Po raz kolejny odrzuca pan wniosek Komisji Budzetowej. Pan jeszcze nigdy nie
przystat na to, zeby da¢ nam szansg i mie¢ nas po swojej stronie, ze tak powiem.

Radna Grazyna Paczkowska - na mojej komisji, co prawda, poparlismy
te uchwate, ale jezeli czekalismy juz tyle, to moze na te 2-3 miesiace odtézmy to,
i dowiedzmy si¢ jaka jest doktadnie wycena tych dziatek. Jezeli rozmowy teraz
trwajg bardzo intensywnie to moze negocjacje wystarcza.

Starosta Bogustaw Kierus - po to jest, miedzy innymi, tez ta uchwata, bo ja juz
kilkukrotnie uczestniczylem w rozmowach z gming i niestety, nauczony
do$wiadczeniem, gdzie wszystko przebiegalo w sposéb prawidlowy,
jak dochodzito do glosowan, to niestety rézne emocje braty gére i kilkukrotnie
odmawiano nam zmiany tego planu zagospodarowania.

Odbylo si¢ tylko jedno spotkanie z burmistrzem. Wstepne spotkanie.
W zaden spos6b bym nie wyciagat wnioskow takich jak tutaj optymistycznych,
bo jeszcze muszg si¢ odby¢ spotkania kolejne z burmistrzem i z radnymi.
Takze prosz¢ mie¢ swiadomos¢ tego, ze to nie jest tak, ze juz jak zaczelismy
rozmawia¢ z burmistrzem, burmistrz si¢ zgodzi na zmiane planu
zagospodarowania terenu. Ja rozumiem oczywiscie burmistrza, rozumiem rade,
ale tez zrozumcie, Ze my nie mozemy pozostawaé bezczynni.

Radny Ryszard Hatala - wydaje mi sig, Ze to nie jest wina radnych, tylko zarzadu
i to nie tylko panskiego zarzadu, poprzednikéw tez. Sam Pan powiedzial, ze
odbyto si¢ dopiero tylko jedno spotkanie. A prosze mi powiedzie¢, jakie warunki
stawia Gmina Strzelce Krajenskie - jako te warunki negocjacyjne? Czego gmina
oczekuje od starostwa? Czy ma Pan to na pi$mie? Czy jest jakis$ w ogdle protokét
Z negocjacji?

Starosta Bogustaw Kierus - powiedzialem, ze odbylo si¢ dopiero pierwsze
spotkanie, dotyczace zmiany planu zagospodarowania terenu. Rozmawialismy,
wymieniliSmy swoje poglady i na tym si¢ skoficzyto. Natomiast, co do konkretow,
bedziemy rozmawiac dopiero pdzniej.
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Przewodniczacy Rady Zbigniew Kubasik - jest faktem, ze sprawa toczy sie juz 11
lat. Prawde moéwigc, na tej sali, zazwyczaj styszymy argumenty powiatu.
Tak do korca, ja osobiscie, nie znam argumentéw Gminy Strzelce Krajenskie.
Na pewno tez sg jakies bardzo mocne. Faktem jest, ze 11 lat tak nie mozna.
Juz zmienialy si¢ wladze i nie mozna znalez¢ konsensusu - to jest takie dziwne.
Nie wiem, po ktérej stronie jest taka duza obstrukcja.

Przerwa o obradach od godz. 16 do 16,

Starosta Bogustaw Kierus — w czasie przerwy odbylo si¢ nadzwyczajne
posiedzenie zarzadu. Decyzja zarzadu powiatu wnosze o wycofanie powyzszej
uchwaly z obrad dzisiejszej sesji.

Uchwata zostata wycofana z porzadku obrad.

Ad. 11 porzadku posiedzenia - Podjecie uchwaly w sprawie zmiany skladu
osobowego Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego
(druk nr 315) — projekt uchwaly stanowi zatgeznik nr 20 do protokotu.

Przerwa w obradach.
Od godz. 16 do godz. 17%.

Radni zglosili kandydatur¢ Edwarda Tyranowicza, ktéry wyrazit zgode na prace
w Komisji Rewizyjne;.

Rada Powiatu podjeta powyzszg uchwate.
W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych - wynik: 9 za, 1 przeciw,
7 sig¢ wstrzymalo.

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej wstrzymuje sie | Nowak Leszek wstrzymuje sie
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatata Ryszard wstrzymuje si¢ | Rakiej Grzegorz wstrzymuje si¢
Karkoszka Mateusz wstrzymuje sie | Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wlasak Wiestaw wstrzymuje sie
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz wstrzymuje sie
Kuchowicz Jan przeciw

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik nr 21 do protokotu.

Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/173/2021.
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Ad. 12 porzadku posiedzenia - Podjecie uchwaly w sprawie zmiany skladu
osobowego Komisji Budzetu i Finanséw Rady Powiatu Strzelecko
-Drezdeneckiego (druk nr 316) — projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 22
do protokotu.

Radni zglosili kandydature Leszka Nowaka, ktory wyrazil zgod¢ na prace
w Komisji Budzetu i Finanséw.

Rada Powiatu podjeta powyzszg uchwate.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych - wynik: 15 za, 2 sie wstrzymato.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard wstrzymuje si¢ | Rakiej Grzegorz Za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw Za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wilasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan wstrzymuje sie

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik nr 23 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/174/2021.

Ad. 13 porzadku posiedzenia - Podjecie uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
budzetowej na rok 2021 (druk nr 317) —projekt uchwaty stanowi zalgcznik
nr 24 do protokotu.
Rada Powiatu podjeta powyzszg uchwale.
W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych - wynik: 17 za.

Nazwisko i imig¢ glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik nr 25 do protokotu.

Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/175/2021.
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Ad. 14 porzadku posiedzenia - Pod jecie uchwaly w sprawie zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego
na lata 2021 - 2026 (druk nr 318) — projekt uchwaty stanowi zalgcznik nr 26
do protokotu.
Rada Powiatu podjeta powyzsza uchwale.
W glosowaniu wzieto udziat 17 radnych - wynik: 17 za.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatata Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za WoZniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgeznik nr 27 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/176/2021.

Ad. 15 porzadku posiedzenia - Podjecie uchwaly w sprawie ustalenia
wydatkéw, ktére nie wygasajg z uplywem roku budzetowego 2021 (druk
nr 322) - projekt uchwaly stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

Pan Jacek Antropik - w uzasadnieniu jest krétko sprecyzowana tres¢ tego
projektu. Dotyczy on wydatkéw, ktére zostang rozliczone w roku przysztym,
a s3 zaplanowane w budzecie roku biezacego. 1 tak inwestycja Przebudowa
w Dobiegniewie - koszt dokumentacji. Kwota wydatkéw niewygasajgcych to 157
tys. 440 ztotych. Odnowa nawierzchni drég powiatowych z nadzorem
inwestorskim, kwota wydatkow niewygasajacych to 1 milion 320 tys. Tu juz jest
przetarg rozstrzygnigty, umowa podpisana, wiec bedzie to realizowane do konca
przyszlego kwartatu, wiec wydatki powinny by¢ rozliczone do czerwca.
Renowacja drzwi w Powiatowym Urzedzie Pracy w Strzelcach Kraj. to kwota
18 tys. 450 ztotych. Réwniez zaplanowana w budzecie tego roku, a poniewaz nie
zostalo to jeszcze wykonane, bedzie rozliczone w przysztym roku. Obcigzy to
budzet biezacy.

Rada Powiatu podjeta powyzsza uchwale.
W glosowaniu wzigto udziat 17 radnych - wynik: 17 za.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
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Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz za Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zalgcznik nr 29 do protokotu.

Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/177/2021.

Ad. 16 porzadku posiedzenia - Uchwalenie budzetu powiatu na rok 2022.
a) odczytanie projektu uchwaly w sprawie uchwaly budzetowej na 2022 r.

Pan Jacek Antropik odczytat projekt uchwaty.

b) przedstawienie opinii Komisji Budzetu i Finanséw w sprawie projektu
budzetu — opinia stanowi zatgcznik nr 30 do protokotu.

Pan Jan Kuchowicz odczytat pozytywna opini¢ komisji.

¢) przedstawienie stanowiska zarzadu powiatu w sprawie opinii Komisji
Budzetu i Finanséw

Starosta Bogustaw Kierus poinformowal, ze zarzad powiatu nie wnidst uwag
do opinii przedstawione]j przez Komisje Budzetu i Finanséw.

d) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej — opinia stanowi
zalqceznik nr 31 do protokotu.

Pan Jacek Antropik odczytat pozytywna opinie Regionalne Izby Obrachunkowej
wyrazong w uchwale Nr 61/2021 z dnia 1 grudnia 2021 r. w sprawie wydania
opinii o przedtozonym projekcie uchwaly budzetowej Powiatu Strzelecko
-Drezdeneckiego.

e) dyskusja nad wniesionym projekt

f) podj¢cie uchwaly w sprawie uchwaly budzetowej na 2022 rok (druk
nr 319) — projekt uchwaty stanowi zatgeznik nr 32 do protokotu.

Rada Powiatu podjeta powyzszg uchwale.
W glosowaniu wzigto udzial 17 radnych - wynik: 12 za, 1 przeciw,
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4 si¢ wstrzymato.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imi¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej wstrzymuje sie | Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz wstrzymuje sie
Karkoszka Mateusz wstrzymuje sie | Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw przeciw
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz wstrzymuje sie
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatgcznik nr 33 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/178/2021.

Posiedzenie opuscit radny Mateusz Karkoszka — godz. 19%.
Od tej chwili rada obraduje w 16. osobowym skladzie.

Ad. 17 porzadku posiedzenia - Uchwalenie Wieloletniej Prognozy F inansowej
Powiatu na lata 2022 - 2026 .

a) odczytanie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej

Pan Jacek Antropik — odczytal pozytywna opinie Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Zielonej Gorze wyrazona w uchwale Nr 623/2021 z dnia
I grudnia 2021 r. w sprawie wydania opinii o projekcie uchwaly w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego na lata
2022-2026 przedstawionej wraz z projektem uchwaty budzetowej na 2022 rok
— kopia opinii stanowi zalgcznik nr 34 do protokotu.

b) dyskusja nad wniesionym projektem,

Radni nie podje¢li dyskusji.
¢) podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego na lata 2022-2026 (druk nr 320) - projekt

uchwaly stanowi zatgcznik nr 35 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, podjeta powyzsza uchwate.
W glosowaniu wzigto udziat 16 radnych: 15 za, 1 sie wstrzymat.

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imi¢ glos

Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
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Bajko Andrzej wstrzymuje sie | Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz 7a
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny gltosowania stanowi zalgeznik nr 36 do protokotu.
Uchwala zostala zarejestrowana pod Nr XXV/179/2021.

Ad.18 porzadku posiedzenia - Przyjecie planu pracy Rady Powiatu na 2022
rok (druk nr 321) — plan stanowi zalgcznik nr 37 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, przyjeta powyzszy plan.
W glosowaniu wzigto udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imie glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz 7a
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny gtosowania stanowi zalgeznik nr 38 do protokotu.

Ad. 19 porzadku posiedzenia - Przyjecie planu pracy Komisji Bezpieczenstwa
na 2022 rok — plan stanowi zalqcznik nr 39 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, przyjela powyzszy plan.
W glosowaniu wzigto udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imig glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wlasak Wiestaw za
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 Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz | za ]
Kuchowicz Jan za |
Wykaz imienny glosowania stanowi zalqceznik nr 40 do protokotu.

Ad. 20 porzadku posiedzenia - Przyjecie planu pracy Komisji Budzetu
i Finanséw na 2022 rok- plan stanowi zatqeznik nr 41 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, przyjela powyzszy plan.
W glosowaniu wzieto udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

N Nazwisko i imieg glos Nazwisko i imie¢ glos 1
Antczak Pawetl za Lemiesz Zygmunt za

Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za

Hatata Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wiasak Wieslaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za ]

Wykaz imienny glosowania stanowi zatqcznik nr 42 do protokotu.

Ad. 21 porzadku posiedzenia - Przyjecie planu pracy Komisji Spraw
Spolecznych na 2021 rok — plan stanowi zatqcznik nr 43 do protokotu.

Rada Powiatu, nie podejmujac dyskusji, przyjeta powyzszy plan.
W glosowaniu wzielo udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

Nazwisko i imie glos Nazwisko i imie¢ glos W

Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wlasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za WozZniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny glosowania stanowi zatqceznik nr 44 do protokotu.

Ad. 22 porzadku posiedzenia - Informacja o interpelacjach i zapytaniach
radnych.

Przewodniczacy Rady Zbigniew Kubasik poinformowat, ze w okresie
migdzysesyjnym nie wpltynely zadne interpelacje.
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Ad. 23 porzadku posiedzenia - Wolne wnioski j opinie radnych.

Radna Grazyna Paczkowska - Czy coS si¢ robi na temat tego okienka zycia,
czy cos moze ruszyto ?

Radny Jan Kuchowicz - Co to jest takiego-Elastograf, o ktorym Pan Starosta
wspomnial w sprawozdaniu.

Starosta Bogustaw Kijerus - Elastograf to urzadzenie do badania, wykrywania,
guzdw, w przypadku kobiet w piersiach, do badania tarczycy, do badania watroby,
do badania tych wszystkich migkkich tkanek. Jest to nowatorskie urzadzenie.

Ad. 24 porzadku posiedzenia - Przyjecie protokotu z obrad XXIV sesji rady.

Rada Powiatu przyjeta protokoty Nr XX1V/2021 z dnia 27.11.2021 r.
W gtosowaniu wzieto udziat 16 radnych - wynik: 16 za.

F Nazwisko i imi¢ glos Nazwisko i imig¢ glos
Antczak Pawel za Lemiesz Zygmunt za
Bajko Andrzej za Nowak Leszek za
Bednarczuk Tadeusz za Paczkowska Grazyna za
Hatala Ryszard za Rakiej Grzegorz za
Karkoszka Mateusz nieobecny Tyranowicz Edward za
Kierus Bogustaw za Waloch Leszek za
Krzyzanowski Eugeniusz za Wilasak Wiestaw za
Kubasik Zbigniew za Wozniak Dariusz za
Kuchowicz Jan za

Wykaz imienny gtosowania stanowi zatgeznik nr 45 do protokotu,

Ad. 25 porzadku posiedzenia — Zamkniecie obrad XXV sesji Rady Powiatu
Strzelecko-Drezdeneckiego.

W zwigzku z wyczerpaniem wszystkich punktéw porzadku obrad
Przewodniczacy Rady Powiatu, o godz. 19%, zamknat obrady XXV sesji Rady
Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego.

Na tym protokét zakonczono.

Nagranie wideo z XXV sesji stanowi zalqgcznik do protokotu nr 46.
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Protokét sporzadzono w Jednym egzemplarzu.

Protokolowata: Przewodniczacy Rady
[}
Hgyn Ratdjczyk Zbigniew Kubasik
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