UCHWALA NR XXXIV/215/2018
RADY POWIATU STRZELECKO - DREZDENECKIEGO
Z dnia 29 stycznia 2018 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na bezczynnos¢ Starosty Strzelecko
-Drezdeneckiego.

Na podstawie at. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym (t. j. Dz. U. z 2017 poz.1868 ze zm.) oraz art. 229 pkt 4 Kodeksu
postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017 poz. 1257) uchwala sig,
co nastepuje: A | -

§ 1. Uznaje sie za bezzasadna skarge z dnia 21 grudnia 2017 r. (data wptywu)

przekazana przez Lubuski Urzgd Wojewodzki, a wniesiong przez pana
dotyczgca bezczynnoscei Starosty Strzelecko-Drezdeneckiego -

z powodéw wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do uchwaly.

§ 2. Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Powiatu Strzelecko
— Drezdeneckiego do poinformowania skarzgcych o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjegcia.

PRZEWODNIC

fdrel Halasz




Zatgcznik

do uchwaty Nr XXX1V/2015/2018
Rady Powiatu Strzelecko-Drezdeneckiego
z dnia 29 stycznia 2018r.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1257) wlasciwym do rozpatrzenia skargi na
dziatania zarzadu powiatu oraz starosty, a takze kierownikéw powiatowych shuzb, inspeke;i,
strazy i innych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w pkt. 4 jest rada
powiatu.

Dnia 21 grudnia 2017r., na podstawie art. 227 Kodeks postgpowania
administracyjnego, do Starostwa Powiatowego w Strzelcach Krajefiskich wplyneta skarga
pana przekazana przez Kierownika Oddziatu Kontroli w Wydziale
Nadzoru i Kontroli Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego, panig
na Staroste Strzelecko — Drezdeneckiego. Zarzut dotyczy bezczynnosci Starosty w spraw1e
zabezpieczenia drogi potozonej w obrebie Stare Osieczno gm. Dobiegniew, oznaczone]
numerem  ewidencyjnym 73, -stanowigcej wiasno$¢ Skarbu Panstwa  bedgce;
w gospodarowaniu Starosty Strzelecko — Drezdeneckiego poprzez $wiadome niedopelnienie
obowigzkéw wynikajacych z art. 11 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce
nieruchomosciami oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych.

Skarzacy zwraca si¢ z prosbg o doprowadzenie do nalezytego stanu drogi, ktora jest
nieprzejezdna i uniemozliwia mu dotarcie do domu, ogranicza prawa wiasnosci, naraza
zdrowie i zycie oséb z niej korzystajacych. Zarzuca niepodjecie przez Staroste zadnej
decyzji, ktéra mogtaby przyczynié si¢ do zabezpieczenia przedmiotowej drogi przed dalszym
zniszczeniem, nienaprawienia jej pomimo licznej korespondencji kierowanej do tut.
organu, negatywne rozpatrzenie wniosku o wprowadzenie ograniczenia ruchu na drodze dla
pojazdéw o dopuszczalnej masie catkowitej powyzej 3,5 t. w zwigzku z ruchem samochodow
ciezarowych wywozacych drewno z lasu z terenu Nadlesnictwa Gtusko.

Jednoczesnie wskazuje, iz droga ta taczy dwie wsie Radecin i Glusko, ktérych
mieszkancy od lat ja przemierzaja, zeby dotrze¢ do pracy, do sklepu czy kosciota, stanowi ona
réwniez wrota do Drawienfiskiego Parku Narodowego.

Na posiedzeniu sesyjnym w dniu 8 stycznia 2018 r. Rada Powiatu skargg przekazata
do zbadania Komisji Rewizyjne;j.

Zgodnie z protokotem Komisji Rewizyjnej, na podstawie zebranych dowodéw oraz
informacji ustalono, co nastepuje:

1. Whioskiem z dnia 27 listopada 2015r. Starosta Strzelecko — Drezdenecki zwrdcit si¢
do Wojewody Lubuskiego o uregulowanie stanu prawnego przedmiotowe]
nieruchomo$ci w procesie komunalizacjii. W dniu 10 lipca 2017r. do tut. urzedu
wplyngl wniosek pana w sprawie naprawy drogi dojazdowej do
jego posesji, (dzialka 333/1) obr@b Stare Osieczno. W zwiazku z brakiem
informacji o wszczeciu postgpowania komunalizacyjnego pismem z dnia 20 lipca
2017r. Starosta zwrécit sie do Nadlesnictwa Glusko z prosba o przejecie drogi.
Nadlesnictwo Glusko stwierdzilo, iz brak jest podstaw prawnych do przejgcia
meruchomosm w zarzad Skarbu Pafistwa PGL LP. Odnoszac si¢ do wniosku pana

plsmem z dnia 21 lipca 2017r. Starosta udzielil skarzacemu
obszernych wyjasniefi nt. stanu prawnego drogi. Poinformowal réwniez,
iz Nadleénictwo Glusko nie jest zainteresowane jej przejeciem oraz ze Starosta
gospodarujacy zasobem Skarbu Pafistwa nie posiada $rodkéw finansowych




na prowadzenie remontéw, gdyz ustawodawca nie dopuszcza mozliwosci
finansowania zadan zleconych ze $rodkéw wlasnych powiatu. Dofinansowanie ww.
zadaf ze $rodkéw wilasnych powiatu mogloby skutkowaé naruszeniem dyscypliny
finanséw publicznych i zarzad powiatu mégtby zostaé narazony na odpowiedzialnosc
z tego tytulu. W zwigzku z powyzszym tut. organ nie moze podja¢ dziatan
zmierzajgcych do poprawy stanu drogi.

. W dniu 21.09.2017r. do tut. urzedu wptynal kolejny wniosek pana .

dotyczacy zapewnienia przez Staroste przejezdnosci ww. drogi oraz jej stanu
prawnego. Na to pismo pan otrzymal odpowiedZ w piSmie z dnia
16.10.2017r., w ktorym Starosta wyjasnit, iz stan prawny drogi nadal nie zostat
uregulowany, w zwigzku z czym finansowanie przedsigwzigcia dotyczacego naprawy
drég nie moze by¢ zrealizowane.

. Starosta Strzelecko - Drezdenecki dnia 30 pazdziernika 2017 r. (znak:
GK.680.23.2017. JS) wystosowat pismo do Nadlesniczego Nadlesnictwa Gtusko,
w sprawie ustalenia terminu spotkania, w zwigzku z otrzvmanvmi informacjami
mieszkanca miejscowosci Suchéw  Pana » zbym stanie
ww. drogi spowodowanej nadmierng jej eksploatacja przez samochody pracujace na
rzecz Nadlesnictwa Glusko. Spotkanie odbylo sie w miesigcu listopadzie w Starostwie
- Powiatowym w Strzelcach Kraj., podczas ktérego Nadlesniczy wyjasnit,
iz zniszczenia drogi w gléwnej mierze spowodowane sg przez samochody wywozace

drewno z lasu. Nadle$niczy zobowigzatl si¢ do naprawy przedmiotowej drogi

w okresie wiosennym, bowiem stwierdzil, iz podjgcie dziatan w okresie zimowym
ze wzgledu na warunki pogodowe byloby racjonalnie nieuzasadnione.

. W dniu 1 grudnia 2017r. pismem znak: GK.6824.1.2015.AC ponowiony zostal
wniosek o komunalizacje przedmiotowej dziatki. Ustalono z Wydzialem Gospodarki

Nieruchomosciami Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego, iz przedmiotowa dziatka

niebawem bedzie stanowié przedmiot postepowania komunalizacyjnego.
. Starosta Strzelecko — Drezdenecki wnioskiem z dnia 14 grudnia 2017 r. znak:
GK.680.21.2017.AC wystapil do Wojewody Lubuskiego o zajecie stanowiska
w sprawie zabezpieczenia przedmiotowej nieruchomosci.
Wojewoda Lubuski pismem z dnia 20.12.2017r. znak: GN-1.67.2017.MSza
odpowiadajac na powyzszy wniosek zaznaczyl, iz w stosunku do ww. dzialki
zawiadomieniem z dnia 15 grudnia 2017 r. znak: GN-1.7532.201.2017.JZi6 wszczgto
postepowanie komunalizacyjne, ktére obecnie jest na etapie przeprowadzania
dowoddw 1 wyjasnien. W zwigzku z powyzszym zasadne jest wstrzymanie si¢
z podjeciem decyzji w sprawie finansowania naprawy tej nieruchomosci.
. Nawiazujac do ww. pisma z dnia 14 grudnia 2017r. znak: GK.680.21.2016.AC oraz
odpowiedzi udzielonej przez Dyrektora Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami
Lubuskiego Urzedu Wojewddzkiego pismem z dnia 20.122017r. znak:
GN-L.67.2017.Msza (odmowy mozliwosci finansowania naprawy drogi), Starosta
zwrocit sie  do Wojewody Lubuskiego z pro$ba o pilne wydanie decyzji
komunalizacyjnej dotyczacej przedmiotowej dziafki.
18 grudnia 2017r. do tut. organu wplynelo pismo Kierownika Posterunku Policji
w Dobiegniewie pod nadzorem Prokuratury Rejonowej w Strzelcach Krajenskich
w sprawie udzielenia odpowiedzi w zwigzku z toczacym si¢ postgpowaniem
sprawdzajacym o czyn z art. 271 §1 k.k. art. 231 § 1 k.k. oraz art. 160 § 1 k.k. Referat
Drog pismem z dnia 09.01.2018r znak: RD.030.1.2018.RS udzielit odpowiedzi
na pytania zawarte w przedmiotowym pismie.
19 grudnia 2017r. do tut. organu wplynelo pismo Burmistrza Dobiegniewa dotyczace
wykonania remontu nawierzchni drogi dojazdowej do posesji pana




Suchéwl1. Burmistrz Dobiegniewa w swoim pi$mie zawiadamia, iz z powodu zlego
stanu technicznego droga dla mieszkaficow miejscowosci Suchéw obecnie jest
nieprzejezdna, a tym samym dojazd karetki pogotowia, stuzb p-poz. jak rowniez
dostarczenie zaopatrzenia m.in. gazu, materialéw budowlanych jest niemozliwe.
Starosta odpowiadajgc na pismo wyjasnia, iz Wojewoda Lubuski w stosunku
do przedmiotowej dziatki zawiadomieniem z dnia 15 grudnia 2017 r. znak: GN-
1.7532.201.2017.JZi6 poinformowat o wszczeciu postgpowania komunalizacyjnego,
ktére obecnie jest na etapie przeprowadzania dowoddéw i wyjasnief. W zwigzku
z powyzszym do czasu rozstrzygnigcia kwestii wtasnosci drogi, nalezatoby wstrzymac
sie z podjeciem decvzii dotyczacej jej finansowania.

9. Pan . pismem z dnia 5 stycznia 2018r. kolejny raz poinformowat
tut. organ o problemach zwigzanych z dojazdem do jego posesji oraz wnidst
o przywrocenie przejezdnosci lub wyznaczenia dojazdu alternatywnego, ktdry
umozliwi dojazd do domu. Starosta pismem z dnia 9 stycznia 2018r. udzielit

wyjasnien panu iz wobec przedmiotowej dzialki toczy sig¢
postepowanie komunalizacyjne i jednoczesnie wystapil do Wojewody Lubuskiego z
wnioskiem :

o pilne wydanie decyzji komunalizacyjnej.
10. W dniu 13 stycznia 2018r. Burmistrz Dobiegniewa przekazal pismo pana
w sprawie naprawy odcinka drogi oznaczonej nr 73, potozonej
w obrebie Stare Osieczno gm. Dobiegniew wg wihasciwosci do tut. organu. Referat
Drég udzielajac odpowiedzi wyjasnil, ze przedmiotowa droga winna by¢ wiasnoscig
Gminy Dobiegniew.

A Komisja Rewizyjna Rady Powiatu Strzelecko — Drezdeneckiego, w $wietle
zgromadzonych materiatéw nie znalazta potwierdzenia na zarzuty przedstawione w skardze. .
Opisany powyzej stan faktyczny wskazuje, iz Starosta odpowiadal na pisma
kierowane przez skarzacego do tut. organu. Starosta podejmowat réwniez szereg czynnosci
z whasnej -inicjatywy, wystapit z wnioskami o $rodki finansowe na remont drogi, zlozyl
propozycje przejecia drogi przez Nadlesnictwo Glusko. Juz w 2015r. zlozyl wniosek
o komunalizacj¢ przedmiotowej drogi, wielokrotnie sktadat wnioski do Wojewody
Lubuskiego ponaglajace proces komunalizacji, wskazujac na zty stan techniczny drogi.

Droga polozona na dzialce o nr ew. 73 obreb Stare Osieczno, bedaca wlasnoscig
Skarbu Panistwa jest droga gruntows, niezakwalifikowang do kategorii drog publicznych,
ktéra przebiega w obszarze lesnym. Z uwagi na brak nawierzchni utwardzonej istnieje
wysokie ryzyko degradacji drogi co ma wptyw na stopien przydatnosci komunikacyjnej.
Niesprzyjajace warunki pogodowe (duza ilo§¢ opadéw atmosferycznych) oraz intensywny
ruch pojazdéw cigzarowych (wywozacych material drzewny) przyczynit si¢ do pogorszenia
jej stanu.

Pomijajac fakt braku $rodkéw na realizacj¢ zadania, majac na uwadze koniecznos¢
utrzymania droznosci komunikacyjnej tej drogi, uwzgledniajagc powierzchnig objeta
remontem oraz zakres przewidzianych prac ziemnych polegajacy na wbudowaniu kruszywa,
oszacowano wstepny koszt naprawy drogi na kwote 140.000,00 zt. Jednakze majac na uwadze
charakterystyke drogi (droga gruntowa) oraz warunki atmosferyczne i ruch pojazdow
ciezarowych nalezy uznaé, Ze remont przedmiotowej drogi w warunkach jesienno
— zimowych jest ekonomicznie nieuzasadniony z uwagi na wysokie ryzyko jej ponownej
degradacji.




Starosta nie posiada zadnych instrumentéw prawnych, aby uregulowa¢ stan drogi,
ani tez nie ma mozliwosci zmuszenia stuzb Wojewody do wydania decyzji komunalizacyjne;j.

Rozstrzygniecie kwestii wlasnosci przedmiotowej drogi w niniejszej sprawie bedzie
mialo kluczowe znaczenie, bowiem Starosta gospodarujacy zasobem Skarbu Pafistwa nie
posiada $rodkéw finansowych na prowadzenie dziataf zwigzanych z naprawg drég Skarbu
Panstwa. Wydatkowanie $rodkéw Skarbu Panstwa moze odbywaé si¢ tylko za zgoda
Wojewody w oparciu o plan i racjonalng gospodarke, ustawodawca nie dopuszcza mozliwosci
finansowania przez samorzad zadan zleconych ze $rodkéw wilasnych powiatu,
dofinansowanie ww. zadan ze $rodkéw wilasnych powiatu skutkowatoby naruszeniem
dyscypliny finanséw publicznych.

Ponadto jak wynika z brzmienia ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych
(tj. Dz. U. 2 2017r. poz. 2222 ze zm.) a w szczeg6lnoscei z art. 7, drogi o znaczeniu lokalnym
niezaliczone do innych kategorii, stanowigce uzupelniajaca sie¢ drég stuzagcych
miejscowym potrzebom, =z wylgczeniem drég wewngtrznych, zalicza si¢ do drog
gminnych.

Grunty oznaczone w ewidencji gruntéw symbolem dr, jako drogi ogdlnodostgpne
spelniaja kryteria zawarte w art. 7 ustawy o drogach publicznych, wobec powyzszego Gmina
Dobiegniew powinna podja¢ uchwale o zaliczeniu ww. drég do kategorii drég gminnych
i przejac je na mienie komunalne.

Dla oceny statusu prawnego drogi podstawowe znaczenie ma nie jej adm1mstracyjna
kwalifikacja, lecz zasady jej uzytkowania i dostgpnodci. Opisywana droga niewatpliwie
uzytkowana jest przez og6t mieszkancow Gminy Dobiegniew, a $wiadczy o tym stan
faktyczny, albowiem lgczy ona dwie miejscowosci Radecin i Ghlusko. Réwniez pismo
Burmistrza Dobiegniewa przytoczone w punkcie 8 niniejszego uzasadnienia $wiadczy
o fakcie powszechnej uzytecznosci drogi przez mieszkancéw gminy Dobiegniew. Zgodnie z
art. 7 ustawy o samorzadzie gminnym zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspdlnoty nalezy do
zadan wlasnych gminy. W szczegdlnosci zadania wlasne obejmujg sprawy gminnych drég,
ulic, mostow, placow oraz organizacji ruchu drogowego.

W kwestii drog wewnetrznych o powszechnym doste;ple wypowiedzial si¢ réwniez
Europejski Trybunal Praw Czlowieka w sprawie Bugajny i inni przeciwko Polsce z dnia
06.11.2007r. (skarga Nr 22531/05). Trybunal stwierdzil, ze z , drég wewnetrznych”
(w okreslonych przypadkach) korzystajq i mogq korzystaé wszyscy. Sq one dostgpne nie tylko
dla mieszkaricéw, ale dla wszystkich. Polgczenie drég wewnetrznych z glownymi drogami

" publicznymi, a takze sytuacja, w kidrej dostgp do tych drég nie jest w zaden sposéb
reglamentowany przez ich wlasciciela, powoduje, ze stajg si¢ one ,, faktycznie publiczne”.
Kazdy ma bowiem prawo na nie wjechaé i z nich skorzystac. Jedyny sposéb wykorzystania
takich nieruchomosci to przeznaczenie ich pod drogi. Orzeczenie ETPCz zwraca zatem uwage
na funkcjonalnos$é drogi jako kryterium przesqdzajqce o jej charakterze, tj. drogi faktycznie
wewnetrznej (z ktérej korzystac mogq tylko nieliczni z woli wlasciciela tej drogi) albo drogi
faktycznie publicznej (o nieograniczonym dostgpie, z ktdrej korzysta¢ mogq wszyscy). Aspekt
funkcjonalnosci drogi, jako podstawowego kryterium oceny, ktora sposréd drég powinna byé
publiczna, nie byt jednak do tej pory wiasciwie dostrzegany w prakiyce stosowania m.in.
przepiséw ustawy o drogach publicznych. Jest to kwestia jednoznacznie od wielu lat
uregulowana w art. 2 ust. 1 tej ustawy, w ktérym wskazano, ze drogi publiczne dzielg si¢ na
okreslone kategorie ze wzgledu wlasnie na funkcje w sieci drogowej (drogi krajowe,
wojewddzkie, powiatowe i gminne). Kategoria drogi publicznej jest zatem pochodng funkcji
drogi, stanowiqgc element formalny, a nie materialny.




Powotlane orzeczenie ETPCz stanowi wskazdéwke interpretacyjna dla gmin réwniez
przy tworzeniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i okreslaniu w nich
przeznaczenia terenu pod drogi wewnetrzne, ktorych funkcjonalno$é odpowiada jednak
drogom publicznym.

Wobec powyzszych wyjasnien tut. organ nie moze podjaé dziatan zmierzajacych
do naprawy przedmiotowej drogi, bowiem jej stan prawny dotychczas nie zostat
uregulowany.

Rada Powiatu uwaza, iz komunalizacja powinna dotyczy¢ wszystkich drég Skarbu
Pafistwa o nieuregulowanym stanie prawnym, znajdujacych si¢ na terenie gminy Dobiegniew,
bez wzgledu na obecne zapisy w ewidencji gruntéw i budynkéw i sposob uzytkowania, bo to
nie sposéb uzytkowania nieruchomosci ma wptyw na komunalizacje mienia, a Jedyme stan
nieruchomosci na dzien 27.05.1990r.

W niniejszej sprawie nie wystepuja rowniez przestanki negatywne, ktére wylgczatyby
przedmiotowg nieruchomo$¢ z komunalizacji z mocy prawa, o ktdrej mowa w art. 11 czy w
art. 12 ustawy dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawg o samorzqdzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych (Dz. U. Nr 32, poz. 191 i ze zm.)
Postgpowanie komunalizacyjne ma na celu jedynie stwierdzenie, czy okreslona nieruchomos¢
Skarbu Panstwa stata si¢ z mocy prawa mieniem wiasciwej gminy, czy tez z uwag1 na jej
wylgczenie z komunalizacji stata si¢ mieniem komunalnym.

Stanowisko w sprawie komunalizacji wyrazit réwniez Wojewodzki Sad
Administracyjny- w Gorzowie Wlkp. wydajac wyrok w stosunku do decyzji Burmistrza
Dobiegniewa okreslajacych zobowigzanie podatkowe za drogi Skarbu Panstwa, bgdgce w
gospodarowaniu Starosty Strzelecko - Drezdeneckiego (Sygn. Akt I SA/Go 518/15 z dnia 25
lutego 2016r.) -, Nalezy podkreslié, ze w podmiotowej sprawie na moment wydania
zaskarzonej decyzji, jak i decyzji jq poprzedzajqcej nie bylo prowadzone postgpowanie
komunalizacyjne dotyczgce spornych nieruchomosci. Strona podnosila jedynie, ze grunty
podlegaly skomunalizowaniu na podstawie ustawy z dnia 10 maja 1990r. — Przepisy
wprowadzajgce ustawe o . samorzqdzie terytorialnym [ ustawg o pracownikach
samorzgdowych (Dz: U. Nr 32, poz. 191 i ze zm.; dalej: ustawa wprowadzajgca).

Skarzgcy w toku postepowania podatkowego podnidst, ze opodatkowanie podatkiem od
nieruchomosci przez gming nieruchomosci Skarbu Panistwa reprezentowanego przez Starostg
dotyczy nieruchomosci objetych tzw. postgpowaniami komunalizacyjnymi. Z akt sprawy
wynika, ze dzieh orzekania przez organy podatkowe postgpowania te nie zostaly zakoriczone
(nie wynika by byly w ogdle prowadzone), pomimo uplywu ponad 25 lat od wejscia w zZycie
ustawy wprowadzajqgcej, tj. 27 maj 1990r.” '

W ocenie Sqdu w okolicznosciach przedmiotowej sprawy opodatkowanie spornych

nieruchomosci nie prowadzito do naruszenia zasady praworzqdnosci. Od _dnia I stycznia
2006r. obowigzek wszczecia postepowania z urzedu spoczywal na wojewodzie. Oczywiscie
wskazaé mozna réwniez, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby gmina zainicjowala takie
postepowanie poprzez poinformowanie wojewody o koniecznosci uregulowania sytuacyi
prawnej naleznych jej nieruchomosci z tytutu komunalizacji.

Starosta Strzelecko-Drezdenecki od 2006r. podejmowat liczne dziatania wobec Gminy
Dobiegniew zmierzajace do przekazania tych nieruchomosci w ramach uregulowania ich
stanu prawnego. W istocie postepowanie komunalizacyjne zostalo wszczgte dopiero w roku
2016, jednakze nalezy przypomnieé, iz to na Gminie Dobiegniew w pierwszej kolejnosci
spoczywal obowiazek uregulowania spraw zwiazanych z wlasnosciag mienia komunalnego.

Nie sposéb pomingé faktu, ze ustawa wprowadzajaca natozyla na gminy wiasnie
obowigzek regulowania swoich spraw wiascicielskich, o czym $wiadczy przepis art. 17a




ustawy wprowadzajacej dodany na mocy art. 3 ustawy zmieniajgcej z dnia 28 listopada 2003r.
( Dz.U. z 2004r., nr 141, poz. 1492), po to wlasnie, aby gminy przywota¢ do uregulowania
kwestii whascicielskich mienia, o ktérym mowa w art. 5 ustawy wprowadzajacej. Zaistniata
zatem sytuacja "poZnego” postepowania komunalizacyjnego, to wynik zaniechania dziatan
ze strony Gminy Dobiegniew. Gmina Dobiegniew do korfica 2005r. nie zglosita spiséw
inwentaryzacyjnych zawierajacych przedmiotowe nieruchomosci wojewodzie, w zwigzku
z czym w tej sprawie nadal toczg si¢ postgpowania komunalizacyjne zainicjowane przez
wojewode z urzedu. Z chwilg zakonczenia postgpowania komunalizacyjnego, a $cislej
uprawomocnienia sie¢ decyzji komunalizacyjnych, gmina Dobiegniew - nie tyle stanie sie,
co tylko potwierdzi z mocg wsteczng, fakt uzyskania wasnosci nieruchomosei.

Ponadto nalezy dodaé, iz sytuacja dotyczaca nieuregulowanego stanu drég ma miejsce
w wielu powiatach naszego wojewddztwa i jest identyczna.

Niestusznym jest zatem obcigzanie wing Staroste za taki stan rzeczy.

W toku postepowania wyjasniajacego oraz w oparciu o analize dostepnych dokumentow
uznano, iz Rada Powiatu nie widzi przestanek do uznania skargi za zasadna.

Zgodnie z dyspozycjg art. 239.§ 1. Kpa (t. j. Dz. U. z 2017r. poz. 1257) informuje
sie, iz 'w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng
i jej bezzasadnosé wykazano w odpowiedzi na skarge, a skariqcy ponowil skarge
bez wskazania nowych okolicznosci - organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednq adnotacjq w aktach sprawy — bez zawiadamiania
skarzgcego.




